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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por.
samosudkyriou JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. dfia 27. juna 2024 v KoSiciach takto

rozhodol:

rozhodol :

Obvineny: A. B., nar. XXX.XXXX v C., trvale bytom C. — D. E., koreSpondencna adresa: F. XX/X, C.
(G.H.E.D)

jevinny, zZe

dna 9.11.2023 v Case o0 2:28 hod. v C. viedol v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom
pozitia navykovej latky, motorové vozidlo znacky VW Golf, ev.C. I. po ul. F. J. smere od K. L. C. H. I. M,
ktorému nesvietilo osvetlenie, a z toho dévodu bolo zastavené hliadkou PZ na ul. F., kde bol podrobeny
kontrole, pri ktorej bolo zistené, Ze je nevodi¢ a vykonana dychova skuska bola negativna, ale nakolko
pocas kontroly javil znamky pozitia omamnych a psychotropnych latok bol hliadkou vyzvany k odberu
biologického materialu za ucelom toxikologického vySetrenia, z ktorého bol toxikologickym vySetrenim
&. 1467/2023, Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou SLAPA, N. O. X, C. zisteny u vodi¢a
pozitivny vysledok pritomnosti E. a P., ktorych presna koncentracia bola stanovena v znaleckom posudku
€. XX/IXXXX znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia odvetvie Sudne lekarstvo a v znaleckom posudku
€. XX/IXXXX znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia odvetvie Toxikolodgia, a to E. — F. v koncentracii
XXX, XX ng/ml, jeho metabolicky produkt P. v koncentracii XXX,XX ng/ml a I. J. hodnote X,XX ng/ml,
pricom tieto koncentracie boli posudené v znaleckom posudku &. XX/XXXX vypracovanom znalcom
z odboru Zdravotnictvo a farmacia odvetvie psychiatria, kde zo zaveru tohto znaleckého posudku
vyplyva, ze vodi¢ A. B. mal v ¢ase vedenia motorového vozidla hladinu F. v tele jednoznaéne nad
bezpecnostnym limitom, ¢o malo za nasledok, ze jeho psychické a fyzické funkcie boli uzitym F. v stave
vylu€ujucom sposobilost’ viest motorové vozidlo, ¢im vodi€ porusil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d/
zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,



tym spéachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona

Za tomuuklada:

Podla § 289 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zakona suhrnny trest odniatia
slobody vo vymere 10 ( desat' ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odfatia slobody podmienecne odklada a
podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 24 ( dvadsat$tyri ) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona trest zdkazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani
24 ( dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Mestského sudu KoSice sp. zn.
0T 206/2024 zo dna 21.5.2024, pravoplatny tym istym driom, ktorym mu bol podfa § 348 ods. 1 Tr.
zakona ulozeny trest odfiatia slobody podmiene&ne vo vymere 8 (osem ) mesiacov so skuSobnou dobou
v trvani 16 ( Sestnast’) mesiacov a trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu
18 ( osemnast ) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim podkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.
Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356, pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zuastnena osoba podat’ odpor na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak podala zu€astnena osoba odpor
a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku, samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Obvineny a osoby, kitoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, zu€astnena osoba a prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor
spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je



opravnend podat v prospech obvineného odvolanie, mbZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym
suhlasom.



