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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela: Kia Motors Slovakia s.r.o., ICO: 35 876 832, so sidlom
v Teplicke nad Vahom, Sv. Jana Nepomuckého 1282/1, proti odporcovi: C. J., W.. XX.XX.XXXX, F. Z.,
G.. N. C.. X, zastupeny splnomocnenou zastupkyriou Pavlou Vicovou, nar. 20.5.1989, bytom Zilina, ul.
Petzvalova €. 18, v konani o zaplatenie 1.128,92 EUR s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu na zacatie
konania zo dfia 9.9.2015, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dia 14.8.2009 domahal vodi odporcovi zaplatenia sumy 1.561,57 EUR spolu
s urokmi z omeskania vo vySke 8,50 % rocne z dlZznej sumy od 9.2.2008 do zaplatenia titulom vratenia
alikvotnej Gasti nakladov spojenych s prehibenim kvalifikéacie.

Uznesenim zo dfia 7.7.2015, €.k. 8C/195/2009-99, sud konanie v Casti, v ktorej sa navrhovatel domahal
zaplatenia 432,65 EUR spolu s urokmi z omeskania vo vyske 8,50 % ro¢ne zo sumy 432,65 EUR od
9.2.2008 do zaplatenia, zastavil a odporcovi v suvislosti so zastavenou €astou konania nahradu trov
konania nepriznal.

Pred otvorenim pojedndvania dfia 9.9.2015 zobral navrhovatel svoj Zalobny navrh v celom rozsahu spat.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni u€innom do 31.12.2015 ( dale;j
len O.s.p. ): Navrhovatel mdze vziat’ za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti, alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p.: Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim z vaznych doévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 veta prva O.s.p.: Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dbjde
k spatvzatiu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Na z&klade dispozitivneho ukonu navrhovatela a s vyuzitim citovaného zakonného ustanovenia § 96
O.s.p. rozhodol sud o zastaveni konania.

O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 146 odsek 2 O.s.p., podla ktorého: Ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie
odporcu vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca. Procesné



zavinenie na zastaveni konania v dosledku spatvzatia navrhu na zacatie konania znasa navrhovatel,
nakolko nepreukazal, Ze navrh bol podany dévodne. Vzhfadom na to, Ze odporca si vo&i navrhovatelovi
nahradu trov konania neuplatnil, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat gdvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



