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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o mal. G. v konani zasttpena kolizny opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodi€ov : matka neuvedena, otec neuvedeny, na navrh :
manzelov O. o osvojenie, sudkynou JUDr. Miriam Pintovou, takto

rozhodol:

Maloleta G. matka neuvedena, otec neuvedeny, sa od pravoplatnosti tohto rozsudku stava osvojencom
manzelov O.

F., rodné Cislo : XXXXXX/XXXX a O., rodné &islo : XXXXXX/XXXX, obaja ob€ania SR, sa zapiSu v knihe
narodeni matricného uradu U., namiesto rodicov.

Priezvisko osvojenca bude ,, O. .

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelia v 1 a 2 rade navrhom zo diia 15.5.2015 Ziadali, aby sud po vykonanom dokazovani
vyhlasil rozsudok, na zaklade ktorého sa mal. G. stava osvojencom O., s tym, Ze O. sa zapiSu v knihe
narodeni matricného uradu U. namiesto rodi¢ov dietata a maloleta bude niest priezvisko O.

V predmetnom navrhu uviedli, Ze v evidencii Ziadatelov o nahradnut osobnu starostlivost pri Urade prace,
soc. veci a rodiny v Nitre su vedeni od roku 2011. Uznesenim o nariadeni predbezného opatrenia €.k.
10P /138/2014 zo dna 20.6.2014 im maloleta bola
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odovzdana do starostlivosti z Detského domova Nitra. Uviedli, Ze mal. pochadza z anonymného pérodu.
Okresny sud Levice rozsudkom &.k. 12P /43/2014 zo dna 20.8.2014 urcil maloletej meno aj priezvisko,
pricom u maloletej bola vyslovena osvojitefnost rozsudkom Okresného sudu Levice €.k. 7P/ 13/2014 zo
dria 18.7.2014. Maloleta im bola zverena do predosvojitelskej starostlivosti a to rozsudkom Okresného
sudu Levice &.k. 10P /138/2014 , ktory nadobudol pravoplatnost 25.9.2014.

Na pojednavani navrhovatelia uviedli, Ze na predmetnom navrhu trvaju, s tym, Ze starostlivost o
mal. zabezpec€uju od jula 2014. Navrhovatefka v |. rade je v su€asnosti na materskej dovolenke.
Navrhovatelia dalej uviedli, Ze spoloéne zabezpec&uju starostlivost’ o vlastné dieta, H. s tym, Ze mal.
H. ma k mal. G. velmi silny citovy vztah, povaZuje ju za svojho surodenca. Uviedli, Ze maju vytvorené
vSetky podmienky na vyslovenie osvojenia mal. dietata a to podmienky osobnostné ako aj materialne.
Poznamenali, Ze su si vedomi vSetkych pravnych nasledkov osvojenia, s tym, Ze uvedeny navrh je
jednoznacne v zaujme mal. dietata.



Kolizny opatrovnik uviedol, Ze Ziada navrhu vyhoviet, nakolko su splnené vSetky zdkonné podmienky
na osvojenie mal. G.

Podla § 97 ods. 1 Zakona o rodine Osvojenim vznika medzi osvojitelom a osvojencom rovnaky vztah,
aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi

osvojitela vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost
a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.

Podla § 99 ods. 1 Zakona o rodine Medzi osvojitelom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel.
Podla § 99 ods. 2 Zakona o rodine Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.
Podla § 100 ods. 2 Z&kona o rodine Ako spolo¢né dieta méZu maloletého osvoijit len manzelia.

Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine Na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Odvolat’ suhlas mozno len do &asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti budicich osvojitelov.

Podla § 102 ods. 1 pism. ¢/ Zakona o rodine (1) Na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak ak daju suhlas
na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine Suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1 dava
opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o
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osvojenie. Na ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika
zaniké vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podfla § 103 ods. 1 Zakona o rodine Pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

Podla § 104 ods. 1 Zakona o rodine Sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitefa, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

Podla § 105 Zakona orodine Osvojenec bude mat priezvisko osvojitefa. Spolo¢ny osvojenec manzelov
bude mat priezvisko ur€ené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods. 3 a 4 pre
ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine Osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.

Podla § 106 ods. 3 Zakona o rodine Ak je to v zaujme osvojenca, osvojitelia mu mézu sprostredkovat
pristup k informéaciam o jeho rodi¢och alebo poskytnut informacie, ktorymi disponuju, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Podla § 107 ods. 1 Zdkona o rodine Osvojenie mbéze sud zrusit z vaznych dbévodov, ktoré su v
zaujme maloletého dietata, do Siestich mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni na
navrh osvojenca alebo osvojitela alebo aj bez navrhu.

Podla § 108 Zakona o rodine Osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.



Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze boli splnené vSetky zakonné
podmienky na vyhovenie predmetnému navrhu o osvojenie mal. G. manzelmi O.
S poukazom k uvedenému sud navrhu vyhovel tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo diia
jeho doruéenia v dvoch pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods.1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
VO veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



