Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 2T/22/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114010237

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Trnkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2015:4114010237.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Trnkovej a prisediacich Ing.
Anny Cagalovej a PaedDr. Alexandra Benku v trestnej veci proti A. B., pre zlogin lipeZe podla § 188 ods.
[, 2 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani
konanom dna 8.9.2015 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany: .
A.B.Z.Q.X. 1. W. E., narodeny XX.X.XXXX K. Y. A., trvale bytom S. C. XXX, nezamestnany, vo vazbe
a nasledne vo vykone trestu odnatia slobody od 11.8.2009 do 27.1.2014,

je vinny, ze:

dria 10.8.2009 v ¢ase asi 0 01.50 hodine v Beladiciach, na Hlavnej ulici, v priestoroch predajne Cerpacej
stanice Slovnaft s kuklou na hlave a za pouzitia napodobneniny kratkej gulovej zbrane mieril na
pracovnika obsluhy O. G. stojaceho za pokladnou, ziadal od neho vydanie penazi so slovami ,Toto je
prepad, daj peniaze“ a ako mu O. G. povedal, Ze mu ziadne peniaze neda, vie, Ze sa jedna o hrackarsku
pistol, vyhrazal sa mu, ze ide strielat, potom buchal zbrariou po pokladniénom pulte, ked poskodeny O.
G. privolal policiu, zlakol sa a uSiel,

teda:

proti inému pouzil hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci a €in spachal
zavaznejSim spdsobom - so zbranou,

tym spachal:
zlocin lupeze podla § 188 ods. |, 2 pism. ¢/ Trestného zékona s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného

zakona (dalej len Tr. zak.),
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za to musud uklada:

Podla § 188 ods. 2 Tr. zak., s prihliadnutim na polah¢ujucu okolnost podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., na
pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 42 ods. 1 Tr. zak.
a§41o0ds.1,2Tr.zak. s U hrnny trest odhatia slobody v trvani 7(sedem) rokov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud zaraduje do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. mu sud uklada trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 30 (tridsat’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud r u § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. XT/XXX/
XXXX zo dia 26.10.2009, tykajuci sa mladistvého A. B., ako aj vSetky daldie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim na vec sa
vztahujuceho spisového materiélu.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani vyhlasil podla § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, Ze je
vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu v obZalobe. Dalej odpovedal na otédzky uvedené
v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku, ¢i:

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouc¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zloc€inu lupeze podla § 188 ods. I, 2 pism. ¢/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za zlo€in jemu kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje ako zlo¢in
lipeze podla § 188 ods. |, 2 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného zakona.

Obzalovany na vSetky tieto otazky odpovedal ano a prokurator navrhol prijat vyhlasenie obzalovaného.
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Sud na zaklade vyhlasenia obzalovaného ako aj dbkazov vykonanych v pripravnom konani, mal
preukazané, Ze sa stal skutok uvedeny vo vyroku tohto rozsudku a zZe ho spachal obzalovany. Sud
skutok kvalifikoval ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. I, 2 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. a/ Trestného zakona, nakolko obzalovany prijal tato kvalifikaciu a zodpoveda vykonanému
dokazovaniu v pripravhom konani.

Obzalovany A. B. v mieste trvalého bydliska ma dobru povest. Pred spachanim trestného ¢inu bol
dvakrat oznameny pre priestupky proti majetku a bol za ne postihnuty pokarhanim. Z Ustavu na vykon
vazby a vykon trestu odfiatia slobody v Nitre, kde vykaval vdzbu, je hodnoteny kladne, jeho vystupovanie
a spravanie bolo na pozadovanej trovni, dodrziaval ustanovenia Zakona o vykone vézby a Ustavny
poriadok. Po&as vazby disciplinarne nebol potrestany a ani odmeneny. Z hodnotenia Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou, kde vykonal ast trestu je hodnoteny kladne,
vystupovanie a spravanie bolo na poZadovanej urovni, Ustavny poriadok a €asovy rozvrh dia dodrziaval,
v kolektive odsudenych konflikty nevyvolaval, v osobnych veciach si udrziaval poriadok, chodil ustrojeny
a povinnosti vyplyvajuce mu z funkcie ,sluzba na oddiele* vykonaval zodpovedne. Pocas vykonu trestu
bol osemkrat disciplinarne odmeneny za prikladné plnenie pracovnych uloh. Disciplindrne potrestany
nebol. Pred spachanim tohto trestného Cinu sa do rozporu so zakonom sa dostal dvakrat.

Sud pri rozhodovani o vymere a druhu trestu sa spravoval ustanovenim § 34 Trestného zakona, ktory
upravuje zasady ukladania trestov a tiez na ustanovenie §§ 42 ods. 1 a 41 ods. 1, 2 Trestného zakona,
ktoré upravuju zasady ukladania suhrnného trestu. Prihliadol na zistené polahcujucu okolnost podla §
36 pism. I/, n/ Trestného zakona, ktoré spocivaju v tom, Ze sa priznal k spachaniu trestného ¢inu a trestny



¢in uprimne olfutoval a napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym orgadnom. Sud nezistil
Ziadnu pritazujucu okolnost podfa § 37 Trestného zakona. S prihliadnutim na ustanovenie § 38 ods.
2, 3 Trestného zakona, teda na pomer polahéujucich a pritazujucich okolnosti, na dobré hodnotenie z
vykonu vazby a hlavne z vykonu trestu, mu sud uloZil suhrnny trest odnatia slobody na spodnej hranici
trestnej sadzby v trvani 7(sedem) rokov nepodmieneéne. Do vykonu trestu ho sud zaradil do ustavu na
vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stuprfiom straZenia, pretoze pred spachanim trestného €inu
nebol vo vykone trestu. ObZalovany spachal zlo€in lupeze skér ako bol sidom prvého stupna vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Nitra sp. zn. XT/XXX/XXXX, preto mu
ukladal suhrnny trest a zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. XT/XXX/XXXX zo
dna 26.10.2009, tykajuci sa vtedy mladistvého A. B., ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Sud takto ulozeny trest povazuje za primerany a spdsobily dosiahnut zakonom stanoveny ucel, teda za
dostatoény na napravu obzalovaného. Tato skutoénost vyplyva aj z hodnotenia Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou, kde vykonal &ast trestu. z tohto hodnotenia vyplyva, Ze
vykon trestu odhatia slobody plnil svoj prevychovny ucel.
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Sud o nahrade Skody nerozhodol, pretoZe poskodeny O. G. si narok na nahradu Skody v trestnom konani
neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



