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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Zvolen JUDr. Eva Dzurikova na hlavhom pojednavani konanom dfia
08.09.2015 vo Zvolene v trestnej veci obzalovanej Q. R., stihanej pre preCin nezaplatenia dane a
poistného podla § 278 ods. 1 Tr.zakona, takto

rozhodol:

Obzalovana Q. R., rod. P., nar. XX.XX.XXXX vo O., trvale bytom O. T., R. XXX/XX,

je wvinna,

Ze

ako podnikatelsky subjekt pod menom Q. R., nar. XX.XX.XXXX s miestom podnikania T. X, O., N. O.,
ICO: XX XXX XXX registrovana na Sociélnej poistovni pobo&ka Zvolen ako platca poistného, nezaplatila
za obdobie mesiaca august 2011 az jul 2013 za seba splatné poistné ako samostatne zarobkova ¢inna
osoba stanovené z vysky vymeriavacieho zakladu, ktoré bola povinna platit v zmysle Zdkona NR SR
Cis. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, ktorym konanim spdsobila znizenie prijmu Socialnej poistovne,
pobogka Zvolen, S.Moyzesa 1369/52 vo vyske 2 809,16 €,

teda

vo vacsom rozsahu nezaplatila splatné poistné na socialne poistenie,

¢im spachala

precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr.zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 213 ods. 2 Tr.zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Tr.zakona, § 37 pism. h/ Tr.zakona, § 38 ods. 2
Tr.zakona, § 41 ods. 1,3 Tr.zakona, § 42 ods. 1 Tr.zakona na spolocny a suhrnny trest odnatia slobody

vo vymere 24 (dvadsat'styri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr.zakona sud vykon ulozeného trestu odnatia slobody podmienecne odklada
a podla § 50 ods. 1 Tr.zakona urcuje skiusobnu dobu v trvani 48 (Styridsatosem) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr.zakona a § 51 ods. 4 pism. d/ Tr.zakona sud obzalovanej uklada v skiuSobnej dobe
povinnost’ zaplatit’ dlh na poistnom poSkodenému Socialnej poistovni, Ul. 29.augusta 8 a 10, 813 63
Bratislava vo vySke 2.809,16 €.



Podla § 42 ods. 2 Tr.zakona sud zruduje vyrok o treste ulozenom obzalovanej rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp.zn. 3T 85/2013 zo dfa 26.08.2013, pravoplatného dra 08.10.2013, ktorym
bol obZalovanej uloZzeny podmieneény trest odfatia slobody vo vymere 14 mesiacov, so skuSobnou
dobou 24 mesiacov, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Rozsudok Okresného sudu Zvolen sp.zn. 3T 85/2013 zostava vo vyroku o vine a vo vyroku o Skode
nedotknuty.

Podla § 61 ods. 1,2 Tr.zakona sud obZalovanej uklada trest zakazu €innosti vykonavat akukolvek €innost
spojenu s hmotnou zodpovednostou v trvani 4 (Styroch) rokov.

odovodnenie:

Dna 01. 12. 2014 podala prokuratorka Okresnej prokuratiry vo Zvolene obzZalobu na obz. Q. R. pre
precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Sud hlavné pojednavanie niekolkokrat odrocil z dévodu nepritomnosti obzalovanej. Pritomnost
obZalovanej v konani pred sidom sa podarilo zabezpe it az na zdklade prikazu na zatknutie vydaného
v predmetnej trestnej veci pod sp. zn. 2T 162/2014 zo drna 07. 05. 2014 a Eurépskeho zatykacieho
rozkazu zo dna 29. 06. 2015. Pri jeho realizacii mala obvinend mozZnost ku skutku sa vyjadrit, bola jej
riadne doru€end obZaloba, ako i predvolanie na hlavné pojednavanie a obvinena bola zarovefi pouena
o tom, ze hlavné pojednavanie mozno podla § 252 ods. 2 Tr. poriadku vykonat aj v jej nepritomnosti.
Sud vykonal hlavné pojednavanie dna 08. 09. 2015, pri€om obzZalovana pisomne poZziadala, aby sa
pojednavanie konalo v jej nepritomnosti, pricom svoju neu¢ast ospravedlnila pracovnymi povinnostami
mimo Uzemia Slovenskej republiky. Zakonna sudkyna tak uznesenim rozhodla, ze podla § 252 ods. 2
Tr. poriadku hlavné pojednavanie vykona v nepritomnosti obZalovane;j.

Na hlavnhom pojednavani sud v zmysle § 253 ods. 2 a § 269 Tr. poriadku vykonal dokazovanie itanim
a oboznamovanim listinnych dékazov a to: zapisnicu z vysluchu obZalovanej zo dha 20. 11. 2014,
vyjadrenie obzalovanej ku skutku pri realizacii prikazu na zatknutie, resp. EZR (€l. 345), znalecky
posudok €. 14/2014 Ing. Anny LasSakovej a doplnok k nemu na ¢l. 157 - 225 a ¢l. 227 - 250 spisu,
zapisnicu z vysluchu znalkyne Ing. Anny Lasakovej (€l. 147 - 148 spisu), vypisy z banky a pokladni¢na
kniha ( na ¢l. 58 - 125 spisu), doklady socialnej poistovne na €l. 21 - 230 spisu, rozsudok Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 3T 85/2013 (€l. 280 - 282 spisu), vypis z evidencie priestupkov obzalovanej z OO
PZ Zvolen, (¢l. 283 - 284) , odpis z registra trestov obzalovanej zabezpeceny v pripravnom konani a tiez
aktualizovany ku dfu hlavného pojednavania.

Zo zapisnice z vysluchu obvinenej v pripravhom konani zo dna 20. 11. 2014 vyplyva, Ze tato, po
zakonnom pouceni, sa ku skutku priznala, bolo si vedoma , Ze ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba
nezaplatila poistné na socialne poistenie do Socialnej poistovne za obdobie mesiacov 8/2011 - 7/2013,
¢im jej za uvedené obdobie vznikol dih vo vySke 2 809, 16 eur. Svoju zivnost zruSila v marci 2014
a je nezamestnana, nie je vedena na Urade prace. Zivnostni¢kou bola od roku 2000, pritom Zivnost
mala v oblasti vedenia Uctovnictva a spravy bytového fondu. Poistné do socialnej poistovne neplatila z
dévodu, Ze jej na to neostavali finan¢né prostriedky. Jej prijem zo zivnosti jej nepostacoval na vSetky jej
mesacné naklady. Taktiez nesplaca ani uver, ktory Cerpala v roku 2008 od Slovenskej sporitelne. Ma
viaceré exekucie. Taktiez bola Okresnym sudom Zvolen uznana vinnou z precinu sprenevery, nakolko
ako predsednicka SVB si prisvojila zverené finan¢né prostriedky vo vySke 5000,- eur a tiez ako
obchodny zastupca Providentu prevzala od klientov finanéné prostriedky - splatky z poskytnutych tverov
spolu vo vySke okolo 700,- eur a tieto pouZila na osobnu spotrebu namiesto toho, aby ich odovzdala do
pokladne, ale tieto pouzila na vlastnu potrebu. Sud jej ulozil tato Skodu nahradit, priCom je v skiSobne;j
dobe podmienecného odsudenia. Postupne sa takto dostala do finanénych problémov, z ktorych sa
teraz nevie dostat. Prejavila [Utost nad svojim konanim.

Zo zapisnice z vysluchu obZalovanej pri realizacii prikazu na zatknutie v predmetnom konani zo dna
06. 08. 2015 (Cl. 345 spisu) vyplynulo, Ze obzalovana si je vedoma spachania precinu pricom uviedla,
»ja som si toho vedoma, tie odvody som skuto¢ne nezaplatila®.



Zo zapisnice z vysluchu zastupcu poSkodeného Socialnej poistovne - Jaroslavy Zavadskej na &l. 152 -
156 spisu vyplynulo, Ze poboc&kou Socialnej poistovne bolo dfia 19. 08. 2013 podané trestné oznamenie
pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zdkona
na podnikatelsky subjekt Q. R., ktory je registrovany na tamojSej poboCke ako samotne zarobkovo
¢inna osoba od 07. 12. 1993, kde v sulade s ustanovenim § 141 ods. 2 zakona 461/2003 Z .z. o
socialnom poisteni fyzicka osoba, ktora je povinna platit poistné a prispevky je povinna poistné a
prispevky odvadzat a to na Giéet Socialnej poistovne v Statnej pokladnice za kalendarny mesiac pozadu.
Vy§Sie oznaena samostatne zarobkovo €inna osoba ku dfiu podania trestného oznamenia nezaplatila
poistné prispevky a penale celkom vo vyske 5992, 93 eur, pri€om za obdobie 0 8/2011 do jula 2013 mala
podla predloZzeného saldokonta zaplatit a odviest' z vymeriavacieho zakladu splatné poistné vo vyske
2 809, 16 eur na ucet pobocky. Na platenie poistného je v zmysle § 143 ods. 1 Zakona o socialnom
poisteni uréeny 8. defi kalendarneho mesiaca nasledujiceho po kalendarnom mesiaci, za ktory sa plati
poistné a v pripade, ak nie je riadne a v€as zaplatené poistné, po tomto zisteni pobocka predpiSe dizné
poistné rozhodnutim, v ktorom je uloZena lehota 15 dni na zaplatenie od jeho pravoplatnosti. Splatné
poistné za uvedené obdobie zaplatené nebolo a to aj napriek tomu, Ze boli na pohlfadavky opakovane
podané navrhy na exekuciu, ktoré neboli doposial vymozené. Od podaného trestného oznamenia
pribudlo povinnej dalSie obdobie, za ktoré je povinna Socialnej poistovni odviest poistné a to za obdobie
mesiaca august 2013 az do marca 2014. Dna 09. 11. 2014 sa spatne odhlasila z poistenia, nakolko ako
podnikatel'sky subjekt ukoncila svoju €innost' k 13. 03. 2014.

Zo sprav a rozhodnuti Socialnej poistovne - Saldokonto Socialnej poistovne na &l. 262 spisu vyplyva,
Ze samostatne zarobkovo &inna osoba Q. R. mala za obdobie o 8/2011 do jula 2013 mala zaplatit’ a
odviest z vymeriavacieho zakladu splatné poistné vo vyske 2 809, 16 eur na ucet pobocky.

Zo znaleckého posudku vypracovaného znalkyfiou Ing. Annou LasSakovou znalkyfiou z odboru
ekondmia a manazment, odvetvie Uctovnictvo a darfiovnictvo, pod &. 14/2014 zo dha 17. 07. 2014
vyplynul zaver, Ze podnikatel'sky subjekt Q. R., s miestom podnikania Zvolen, SladkoviCova 2, ako
samostatne zarobkovo &inna osoba nezaplatila do Socialnej poistovne , pobo¢ka Zvolen poistné na
socialne poistenie za mesiace od augusta 2011 do jula 2013 splatné do 08. 08. 2013 vo vyske 2 809,
16 eur. Z vySSie uvedenych zostatkov je zrejmé, Ze samostatne zarobkovo ¢inna osoba Q. R. nemala
v mesiacoch od 08/2011 do 07/2013 dostatok finan&nych prostriedkov na zaplatenie Ciastok poistného
v dobe ich splatnosti. V den splatnosti poistného bol u menovanej v kazdom mesiaci zaporny zostatok
finanénych prostriedkov. Tento zaporny stav jej spbésobil Uver, ktory nesplacala a navySoval sa jej aj o
predpis nezaplatenych urokov. Potrebné je preverit, €i poskytnuty Gver bol na podnikanie alebo nie. Ak
by nebol na podnikanie, potom by mala zdroje na uhradu poistného.

Z doplnku €. 1 k znaleckému posudku €. 14/2014 vypracovaného Ing. Annou Las8akovou, znalkyrfiou
v odbore Ekondmia a manaZment, odvetvie U&tovnictvo a dafiovnictvo o.i. i vyplynul zaver, Ze
podnikatel'sky subjekt Q. R. finanénu hotovost’ vo vySke z poskytnutého spotrebného bezucelového
Uveru pouzila na svoju osobnu spotrebu, nie na podnikanie. Znalkyna vykonala porovnanie dvoma
spbsobmi; v prvom pripade porovnala skuto¢ne evidované zostatky finanénych prostriedkov v pokladni
a na beznom ucte, po odpodte Zivotného minima na jednu plnoletd osobu, k aktualnemu splatnému
mesacnému poisteniu. V defl uhrady splatného poistného mal podnikatelsky subjekt Q. R. dostatok
finanénych prostriedkov na plnenie si svojich odvodovych povinnosti do Socialnej poistovne, pobocka
Zvolen.

V druhom pripade znalkyha porovnala zostatky finanénych prostriedkov v pokladni a na beznom uéte, po
odpodte Zivotného minima na jednu plnolett osobu, ku kumulovanému nedoplatku na socialne poistenie.
Dévod - ak by bol hradil mesane poistné, tak zostatky financnych prostriedkov by sa boli poniZili o
uhradené sumy. Tymto vypoc¢tom vidime, Ze v defi Uhrady splatného poistného, ak by uhradil mesaéné
poistné a predchadzajuce nedoplatky, si mohla pinit svoje povinnosti na poisthom za socialne poistenie
voCi Socialnej poistovni, pobocka Zvolen, tj. podnikatelsky subjekt Q. R. mal dostatok finan&nych
prostriedkov na splatku mesaéného poistenia a doplatok nedoplatkov na poistnom. Tento vypocet je
spravnejsi, lebo zohladfuje v8etky nedoplatky kumulovane.

Z rozsudku Okresného sudu Zvolen 3T 85/2013 zo dfia 26. 08. 2013, pravoplatného dria 08. 10. 2013
vyplyva, Ze obZalovana Q. R. bola uznana za vinnu z pre€inu sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism.
a), d) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zakona, za €o jej bol ulozeny spolocny trest odnatia
slobody v trvani 14 mesiacov, vykon ktorého jej bol odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov,
pri€om bol zaroven podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona uloZeny aj trest zakazu €innosti vykonavat akukolvek



¢innost spojenu s hmotnou zodpovednostou v trvani 4 rokov a podla § 287 ods. 1, 2 Tr. poriadku sud
ulozil obzalovanej povinnost nahradit poSkodenych Skodu vo vySke celkovo 6 091, 21 eur.

Z vypisu z evidencie priestupkov OO PZ Zvolen na ¢&l. 283 - 284 spisu) vyplynulo, Ze obZalovana ma
od roku 2010 do roku 2014 Styri zaznamy o priestupkoch proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢&.
372/1990 Zb. , pricom vSetky su z roku 2014.

Z odpisu z registra trestov obzalovanej doposial' vyplyvaju dva zaznamy a to na zaklade rozsudkov
Okresného sudu Zvolen, pricom druhé v poradi je odsudenie vysSie uvedenym rozsudkom 3T /85/2015,
pri¢om za prec€in sprenevery podla § 213 ods. 2 Tr. zakona bol ukladany trest odfatia slobody v trvani 14
mesiacov, vykon ktorého jej bol odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov ako trest spolocny
k rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 29/2013, ktory bol predmetnym rozsudkom Okresného
sudu Zvolen 3T 85/2014 zruSeny vo vyroku o vine, ako aj vo vyroku o treste.

Podla § 278 ods. 1 Tr. zakona Tr. zakona, kto vo va¢Som rozsahu nezaplati splatnd dan, poistné
na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie,
potresta sa odnatim slobody aZ na tri roky.

Objektom tohto trestného €inu je zaujem Statu na zaplateni dane, poistného na socialne poistenie,
verejné zdravotné poistenie a prispevku na starobné déchodkové sporenie v termine ich splatnosti podla
prisludnych pravnych predpisov. Objektivha stranka spociva v tom, Ze pachatel nezaplati darn alebo
poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie, v lehote splatnosti, ktora je ur€ena zakonom. V danom pripade teda pachatel nekona to, ¢o
mu zakon prikazuje a sice opomenie zaplatit dan v lehote jej splatnosti. Na rozdiel od inych dafovych
trestnych Cinov, pri tomto trestnom ¢ine pachatel ni¢ nepredstiera, nekona podvodnym spdsobom,
nezatajuje urcité prijmy a ani nechce vylakat' od Statu urcitu dafiovd vyhodu. Pachatel v danom pripade
iba neplni svoju zakonnu povinnost' zaplatit’ splatna dar alebo poistné. Rozhodujucim pre posudenie
trestnej zodpovednosti je urenie splatnosti dane, resp. poistenia.

Z hladiska trestnej zodpovednosti je dolezity rozsah nasledku tohto trestného €inu, nakolko v danom
pripade musi ist o nezaplatenie dane alebo poistného vo va&Som rozsahu, teda minimalne v rozsahu
2 660,- eur. Dolezitym predpokladom trestnej zodpovednosti podfa tohto ustanovenie je solventnost
pachatela. V pripade, Ze pachatel objektivne nemal prostriedky na zaplatenie dane, resp. poistného v
lehote jej splatnosti, nebude pre tento trestny €in trestne zodpovedny.

Subjektom tohto trestného Cinu mbze byt len osoba, ktora ma povinnost' platit uréity druh dane,
resp. poistného. Ide teda o Specidlny subjekt trestného Cinu. Subjektivna stranka vyZaduje umyselné
zavinenie, priom umysel musi pokryvat’ cell objektivnu stranku trestného &inu, teda nezaplatenie dane
alebo poistného vo vacSom rozsahu.

Sud vyhodnotil vykonané dbkazy kazdy jednotlivo a nasledne ich posudil vo vzdjomnych suvislostiach
v zmysle § 2 ods. 12 Tr. poriadku, pricom sa riadil zasadami hodnotenia dékazov. Vzhfadom na
vykonané dokazovanie, ako aj doznanie sa obZalovanej mal sud predovsetkym z listinnych dékazov ako
saldokonto Socialnej poistovne a tieZz s poukazom na vypracovany znalecky posudok €. 14/2014 a jeho
doplnok €. 1 zo dia 19. 10. 2014 mal sud preukazané, ze obzalovana ako samostatne zarobkovo ¢inna
osoba bola povinna platit’ splatné poistné na socialne poistenie, pricom tak preukazatelne nekonala v
obdobi od augusta 2011 do jula 2013, pric¢om samotny dlh na splatnom poistnom predstavoval sumu
2 809, 16 eur (mimo penale z nezaplatenia), ¢im nezaplatila splatné poistné na socialne poistenie vo
vacSom rozsahu , teda dlh predstavoval viac ako sumu 2 660,- eur. Pokial zastupca poSkodeného
vo svojej vypovedi z pripravného konania vycislil dlh na nezaplatenom poistnom na socialne poistenie
vo vy38ej sume, je potrebné uviest, Ze takto konal a vydcislil cely dlh na poistnom ku driu ucinenej
vypovede v pripravhom konani. Sud rozhodoval o skutku vyjadrenom v skutkovej vete podanej obzaloby,
pricom rozhodné obdobie (pachanie skutku) bolo ohrani¢ené podanim trestného oznamenia zastupcom
poskodeného t.j. obdobie od mesiaca august 2011 do jula 2013, priCom poistné za posledny uvedeny
mesiac bolo splatné dfiom 08. augusta 2013.

Vzhladom na vykonané dokazovanie mal sud preukdzané, Ze obZalovana svojim konanim naplnila
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu nezaplatenie dane a poistného podfa § 278
ods. 1 Tr. zadkona, preto ju znal vinnou v zmysle podanej obZaloby.

Za precin nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona mozno ukladat trest odnatia
slobody az do troch rokov. Pri rozhodovani o treste sa sud spravoval zasadami ukladania trestov v
zmysle § 34 Tr. zdkona.



Obzalovana sa tak v pripravnom konani, ako i v konani pred sidom pri realizacii prikazu na zatknutie k
skutku priznala a nad svojim konanim prejavila futost. Na uvedené tak sud prihliadol ako na polah&ujucu
okolnost v zmysle ust. § 36 pism. ) Tr. zakona. Na strane druhej obZalovanej pritazovalo spachanie
viacerych trestnych €inov. Vzhladom na asové hladisko, t.j. spachanie predmetnej trestnej Cinnosti ( v
roku 2011 az do 08. 08. 2013) pred vyhlasenim rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T 85/2013
zo dna 06. 08. 2013, ktory ukladal trest spolo€ny i k odsudeniu rozsudkom Okresného sudu sp. zn.
1T 29/2013 zo dha 27. 02. 2013, bolo potrebné ukladat’ trest suhrnny podfa § 42 ods. 1 Tr. zakona
a zaroven trest spolo¢ny (z rozsudku 3T 85/2013). Preto sud ukladal jeden tzv. suhrnny a spolo¢ny
trest za celu doposial rozhodnutu trestna &innost obZalovanej. V konani vedenom na Okresnom sudu
Zvolen sp. zn. 3T /85/2013 bol obZalovanej uloZzeny podmienecny trest odiatia slobody v trvani 14
mesiacov, s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Vzhfadom na ukladanie
suhrnného trestu bolo potrebné postupovat’ a trest ukladat podla najprisnejSie trestného trestného ¢inu,
¢o v danom pripade bol precin sprenevery podfa § 213 ods. 2 Tr. zdkona s trestnou sadzbou jeden
rok az pat rokov. Kedze sud v okolnostiach spachania skutku a v pomeroch obZalovanej vzhliadol
jednu polah¢ujucu a jednu pritazujucu okolnost, hranice trestnej sadzby zostali nezmenené. Vzhladom
na vySku dlhu v sudenej trestnej veci a predchadzajuce ulozenie trestu odnatia slobody v trvani 14
mesiacov, pricom suhrnny trest nesmie byt v zmysle ust. § 42 ods. 1 Tr. zdkona miernejsi, sud uloZil
obZalovanej trest odfiatia slobody v trvani 24 mesiacov a tento podmienecne odlozil na skuSobnu dobu v
trvani 48 mesiacov. Skusobna doba mébze v zmysle Trestného zakona trvat od jedného do piatich rokov.
Skusobna doba v trvani $tyroch rokov adekvéatne napifia preventivnu, sankénu i ochrannu funkciu trestu
na jednej strane, na strane druhej vSak vytvara obzalovanej primerane dlhy asovy Usek na splnenie
povinnosti - zaplatit dlh na poisthom Socialnej poistovni vo vyske 2 809, 16 eur, ktory trestnou &innostou
obZzalovanej preukazatelne vznikol.

Osobitnym vyrokom podla § 42 ods. 2 Tr. zadkona sud zrusil vyrok o treste uloZzenom obZalovanej
rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T 85/2013 zo diia 26. 08. 2013, ktorym bol obZalovane;j
uloZeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov, ako aj vSetky rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad. Vyrok
rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T 85/2013 zostal vo vyroku o vine a vo vyroku o Skode
nedotknuty.

S poukazom na vySSie uvedené dévody sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.



Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



