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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Pacherovou, PhD. v pravnej veci
navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s. r. 0., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO : 35 724
803, zastupeny advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, Bratislava,
proti odporcovi: W. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. S. XXXX/XX, Bratislava, o zaplatenie istiny
1 406,12 Eur prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje po vinny zaplatit navrhovatefovi 1 406,12 Euro spolu s 9,50 % ro¢nym urokom z
omeskania z dlznej sumy od 1.8.2011 az do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania vo vySke 84,00 Euro
a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 285, 87 Euro, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na sud dna 21.07.2015 sa navrhovatel domdéhal, aby bol odporca zaviazany
povinnostou zaplatit mu sumu 1 406,12 Euro s prisluSenstvom titulom vratenia pozicky.

Na pojednavani dria 08.09.2015 odporca narok navrhovatela v plnej vyske uznal ¢o do dévodu a vysky.

Podla § 160 ods. 1 O. s. p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhsiu lehotu.

Podla § 153a ods. 1 O. s. p. ak po€as konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou
alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.
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Podla § 157 ods. 4 O. s. p. v odévodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 497 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika zavazky vznikaju najmad zo zmluv v tomto zakone
upravenych, mdzu vsak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky roznych zmluv.

Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p6zi¢ke prenechava veritel dlznikovi veci uréené podla
druhu, najma peniaze, a diZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.



Podla ustanovenia § 517 ods. 1 prvé veta Obcianskeho zékonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods.2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania, vySku Urokov z omeskania a poplatku z ome$kania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. (4€inného ku dfiu 01. 08. 2011), ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

S poukazom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, citované zakonné ustanovenia a najma uznanie naroku
navrhovatela odporcom, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Podla § 142 ods. 1 O. s. p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O. s. p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 v spojeni s § 149 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho
poriadku uspednému navrhovatelovi priznal plni nahradu trov konania, ktoré predstavuju trovy pravneho
zastupenia navrhovatefa, ktoré podfa Vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z. z. pozostavaju z:

1/ Tri ukony pravnej sluzby pri hodnote ukonu 85,64 EUR (s DPH) vychadzajuc z hodnoty veci 1 406,12
Eur (§ 10 ods. 1 pism. a) vyhlasky):

- prevzatie a priprava (§ 14 ods. 1 pism. a) vyhlasky),

- pisomné podanie na sud vo veci samej (§ 14 ods. 1 pism. b) vyhlasky),

- navrh na zmenu Ucastnika konania (§ 14 ods. 1 pism. c) vyhlasky).
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2/ Rezijny paudal - 3 x 9,65 Eur (s DPH) spolu 28,95 Eur (§ 16 ods. 3 vyhlasky).

Trovy pravneho zastupenia spolu, Ukony pravnej sluzby 256,92 Eur + rezijné pausaly spolu
28,95 Eur (s DPH).

Sud priznal navrhovatelovi trovy konania tak ako boli vyCislené podanim zo dria 04.09.2015, nakolko
boli jeho pravnym zastupcom vy islené spravne a primerane v sulade s citovanou vyhlaskou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruenia na tunajSom sude,
pisomne dvojmo.

Odvolanie mozno podat iba z dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie rozhodnutia alebo z
dévodu, ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 202 ods. 1 O.

s. p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



