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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: Y. B., nar. XX.XX.XXXX a
U. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani obe zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, deti rodi€ov: matky E. X., nar. XX XX XXXX,
trvale bytom V. €. XXX, prechodne bytom F. XXXX/XX, XXX XX V. O. V., statnej obCianky SR a otca W.
B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. &. XXX, v konani o navrhu matky maloletych deti na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa neodkladné opatrenie:

Otecmal.deti je opravneny stretavat sas mal. Y. B., nar. XX XX.XXXX a U. B., nar. XX. XX.XXXX
kazdy parny tyzden v sobotu od 14.00 hod. do 16.00 hod.. za pritomnosti matky mal. deti.

Otecmal.deti je opravneny stretavat sas mal. Y. B., nar. XX. XX.XXXX a U. B., nar. XX. XX.XXXX
kazdy neparny tyzden v utorok od 15.30 hod. do 16.30 hod.. za pritomnosti matky mal. deti.

II. Sud poucuje u€astnikov konania, ze mézu podat navrh na zmenu Upravy stretavania s mal. detmi
alebo navrh na zruSenie tohto neodkladného opatrenia postupom podfa ust. § 334 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p.") .

odovodnenie:

1. Diia 19.10.2022 bol Okresnému sudu Banovce nad Bebravou doru€eny navrh matky mal. deti, E. X,
ktorym sa domahala, aby sud neodkladnym opatrenim upravil stretdvanie otca s mal. detmi Y. B. a U.
B. spociatku v rozsahu jednej hodiny za matkinej pritomnosti, t. j. v sobotu kazdy parny tyzder od 14.00
hod. do 15.00 hod. a postupne a pokial si deti ziskaju déveru otca, nema problém s Upravou stretavania
v rozsahu celého vikendu.

2. Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim €. k. 3P/82/2022 - 10 zo dia 20.10.2022 ustanovil
v konani o nariadenie neodkladného opatrenia mal. detom za kolizneho opatrovnika Urad prace,
socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou.

3. Sud sa oboznamil s navrhom matky mal. deti na nariadenie neodkladného opatrenia, oznamil navrh,
rodné listy deti, spravu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad
Bebravou zo diia 28.10.2022, spravu od psychologi¢ky P.. L. P. zo diia 25.10.2022 a dospel k zaveru,
Ze v pripade mal. deti je dana naliehava potreba Upravy pomerov u€astnikov nariadenim neodkladného
opatrenia.

4. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava zo diia 26.10.2022 vyplyva, Ze rodicia
spolu s mal. detmi Zili v spolo€nej domacnosti do 21. 04. 2022. Otec mal. deti bol vzaty dha 21. 04.
2022 do vazby, z dévodu fyzického napadnutia matky maloletych deti. Rozsudkom Okresného sudu



Banovce nad Bebravou €. k. 6P/48/2022 zo dria 09. 05. 2022, pravoplatnym 20. 09. 2022, boli maloleté
deti zverené do osobnej starostlivosti matky, pri€om obaja rodi¢ia budi mal. deti zastupovat a spravovat
ich majetok, otec mal. deti je povinny prispievat’ na vyzivu mal. deti vo vyske 100 € mesacne na kazdé
dieta. Uvedenym rozsudkom bolo upravené stretavanie otca s detmi kazdy parny tyzdehn v ¢ase od
piatku od 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod. Matka mal. deti uviedla, ze otec mal. deti po prepusteni z
vykonu trestu sa s fou telefonicky kontaktoval, aby sa spolu dohodli, kedy méZzZe prist navstivit maloleté
deti. Rodic¢ia si dohodli termin stretnutia dfa 23. 10. 2022 o0 11,20 hod. pred ¢inziakom matky, kde matka
priviedla maloleté deti. Podfa vyjadrenia matky, stretnutie mal. deti s otcom trvalo cca 15 minut. Obe
maloleté deti sa s otcom zvitali. Maloleta Y. sa pri stretnuti chovala prirodzene, nadviazala s otcom
komunikéaciu, odpovedala na otcove otazky, ktoré sa tykali jej Studijnych vysledkov v Skole, ako sa
mavala a pod. Malolety U. sa zo zaciatku otca hanbil, schovaval sa za matku a po chvilke sa osmelil a
zapdjal sa do rozhovoru. Otec poc€as stretnutia priniesol maloletym detom oble€enie, hracky a sladkosti,
ktoré zakupila stard matka maloletych deti zo strany otca. Maloleta Y. B. po€as neformalneho rozhovoru
uviedla, je ZiaCkou 2. ro¢nika na Zakladne Skole, ul. X. v V. O. V., kde dosahuje vyborné vyucovacie
vysledky. Stravuje sa v Skolskej jedalni, kde ma zabezpelené obedy, desiaty a pitny rezim si nosi z
domu, po vyu€ovani navstevuje Skolsky klub deti a krizok Sikovnych ruk Do Skoly ju zanaSa matka, ktora
ju poobede vyzdvihne z druziny, alebo stary otec zo strany matky. Mal. Y. uviedla, Ze s otcom sa chce
stretavat za pritomnosti matky v meste, prespavat’ u otca este nechce. Malolety U. B. sa k stretavaniu
s otcom nevyjadril, nakolko sa hanbil. Podla vyjadrenia matky, obe maloleté deti su zdravé, malolety U.
B. navstevuje Matersku Skolu, ul. X. R. v V. nad V., kde ho do 3kdlky zand3a matka, ktora ho poobede
vyzdvihne zo 8koélky, alebo stary otec zo strany matky. Matka maloletych deti uviedla, Ze ona spolu s
mal. detmi komunikuju s otcom deti aj prostrednictvom pocitacovych sieti, cez messenger. Od 01. 07.
2022 Zije matka spolu s maloletymi detmi v prenajatom 1- izbovom byte na adrese V. O. V., ul. F. XXXX/
XX, ktory je kompletne zariadeny, kde jedna izba sluzi na spanie a druhu izbu tvori obyvacka spojena s
kuchynou. Poplatky za najom a energie uhradza matka spolu v sume 360 € mesaCne. Matka mal. deti
je zamestnang, vo firme Linea - D s. r. 0., Banovce nad Bebravou, na skrateny pracovny uvazok, ako
vyrobny pracovnik v jednozmennej prevadzke, kde dosahuje prijem 430 € mesacne a su€asne pobera
z UPSVaR Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou pridavok na dve deti v sume 60 € mesacne
a sudom ur€ené vyzivné od otca mal. deti spolu v sume 200 € mesaéne. Finanéne jej pomahaju rodicia.
Matka mal. deti uviedla, Ze s mal. Dominikou navstevuje psychologické konzultacie u P.. L. P.. Stretavanie
otca s maloletymi detmi matka navrhuje upravit nasledovne :

- otec sa bude stretavat s mal. detmi kazdy parny tyZdef v sobotu od 14,00 hod, do 16,00 hod. za
pritomnosti matky,

- otec sa bude stretavat' s mal. detmi kazdy neparny tyzden v utorok od 15,30 hod. do 16,30 hod. za
pritomnosti matky.

Otec mal. deti po&as rozhovoru uviedol, Ze dita 21. 10. 2022 bol prepusteny z UVTOS llava, kde sa
nachadzal od 21. 04. 2022. Po navrate z vykonu trestu si vybavil trvaly pobyt na adrese ul. M. P. XXX/
XX, byt €. XX, V. nad V., kde Zije. Uvedeny byt je 2 - izbovy, kompletne zariadeny, maloleté deti tu
maju zariadenu svoju samostatnu izbu. Byt je v osobnom vlastnictve jeho matky R. B.. Naklady za byt
- ngjom, elektrika plyn, SIPO su spolu v sume 240 € mesacéne, ktoré uhradza otcova matka, ktora mu
finanéne pomaha, zaroven uhradza za otca aj sudom uréené vyzivné na maloleté deti, spolu v sume
210 € mesacne. Otec mal. deti je od 22. 10. 2022 nezamestnany, evidovany na UPSVaR Partizanske,
pracovisko Banovce nad Bebravou, pracu si aktivne hfada, ma zaujem sa vratit spat do Nemecka, kde
naposledy pracoval ako zvéarag, alebo si bude hfadat pracu na Slovensku. Otec sa diia 23. 10. 2022
telefonicky skontaktoval s matkou mal. deti, aby sa dohodli, kedy sa m6ze s detmi stretnut a zarover
im priniest z bytu obleCenie a hracky. Rodi€ia sa dohodli, na stretnuti v nedelu dria 23. 10. 2022 o
11,20 hod. pred &inziakom matky. Otec uviedol, Ze po prichode sa mal. deti s otcom zvitali, objali ho,
malolety U. bol trochu nesmely a zo zaciatku sa otca hanbil. Otec sa s matkou a detmi rozpraval asi
15-20 minut, deti sa ho nebali, komunikovali spolu s otcom, odpovedali otcovi na otazky. Otec uviedol,
Ze matka si na stretnutie zavolala aj svojich rodi¢ov, ktori sa chceli presvedcit, €i je vSetko v poriadku.
Nasledne spred &inziaku odisli do bytu matky, po stretnuti sa otec s detmi rozltcil a vSetci odisli domov.
Otec uviedol, Ze s matkou a mal. detmi nasledne telefonicky vecer volal cez Messenger, okolo 20,20
hod., kde sa dohodli, Ze nebude na deti tlacit, nepbjdu cestou rozhodnutia sudu, ale dohodnu sa ako
~,rozumni fudia“, aby to bolo v prospech maloletych deti. Podla vyjadrenia otca, stretdvanie s otcom
pred nastupom do vykonu trestu prebiehalo bez problémov, otec pracoval v Nemecku, domov dochadzal
kazdy druhy vikend, deti sa na jeho prichod teSili, denne spolu telefonicky komunikovali, otec im vzdy
priniesol oble€enie, hracky, sladkosti a pod. Pogas vykonu vazby a trestu odnatia slobody bol otec v
pravidelnom telefonickom kontakte s mal. detmi a matkou deti do maja 2022, obe maloleté deti boli



otca vo vykone vazby aj navstivit spolu so starou matkou zo strany otca a star§im synom otca deti, L.
B.. Otec uviedol, Ze spolu s matkou deti komunikuje telefonicky, chcu sa spolu dohodnut’ aj na dalSich
stretnutiach, ako to bude vyhovovat matke a maloletym detom. Vzhladom k tomu, Ze mal. Y. B. pri
rozhovore uviedla, Ze s otcom sa chce stretavat za pritomnosti matky, prespavat’ u otca eSte nechce,
ako i na stanovisko klinického psycholéga ponechat’ detom priestor na emocne zvladnutie nove;j situacie
po navrate otca z vykonu trestu, netladit negativne , ale postupne pozitivne rozSirovat stretnutie deti s
otcom, kolizny opatrovnik v zavere spravy navrhoval, aby Okresny sud Banovce nad Bebravou vydal
neodkladné opatrenie a rozhodol vo veci zmeny Upravy stretavania otca s maloletymi detmi nasledovne :
- otec sa bude stretavat s mal. detmi i kazdy parny tyZden v sobotu od 14,00 hod, do 16,00 hod. za
pritomnosti matky,

- otec sa bude stretavat' s mal. detmi kazdy neparny tyZzden v utorok od 15,30 hod. do 16,30 hod. za
pritomnosti matky.

5. Zo psychologickej spravy P. L. P. zo dfia 25.10.2022 vyplyva, Ze matka s mal. Y. absolvovala prvé
sedenie 29.06.2022. Dévodom konzultacie bola skutonost, Ze otec bol vo vazbe. V danej situacii je
potrebné ponechat detom priestor na emocne zvladnutie novej situacie pri navrate otca z vazby, netladit
negativne, ale postupne rozSirovat stretnutia deti s otcom. Matka nebrani detom stretnutiam, pozitivhe
ich motivuje.

6. Podfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

10. Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

12. Podfa § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku sud mbze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat’ len po urCeny &as. Podla § 330 odsek 2 C.s.p. ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit
neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

13. Podla § 363 Civilného mimosporového poriadku sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené
neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. Podla
§ 334 C.s.p. sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

14. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.



15. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.

16. Vzhfadom k tomu, Z2e CMP v jeho tretej Casti obsahuje len Upravu niektorych ustanoveni o
neodkladnych a inych opatreniach sudu, ked v zmysle ustanoveni § 365 az 368 CMP je mozné nariadit
neodkladné opatrenie vo veciach ochrany maloletého, vyZivného, osobnej starostlivosti maloletého a vo
veci povolenia sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych, na neodkladné opatrenie
o uprave styku rodi¢a s maloletym dietatom je preto treba aplikovat aj pravnu Upravu o neodkladnych
opatreniach a zabezpe&ovacich opatreniach uvedenych v CSP v § 324 a nasl..

17. Nariadenie neodkladného opatrenia sudom v konani starostlivosti o maloletych si vyZzaduje nielen
bezodkladna uUprava pomerov na strane U€astnikov konania, ale predovSetkym samotny zaujem
maloletého dietata na jeho nariadeni, sud preto méze nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré
je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu, neméze nariadit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbytoéne,
nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav u&astnikov konania. V konani o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia zistuje sud relevantné skutoénosti zjednoduSenym procesnym
postupom, vychadza pritom z navrhu, zohlfadfiujuc obsah a vypovednu hodnotu pripojenych listin.
Kratka lehota na rozhodnutie nevytvara priestor pre plnohodnotné dokazovanie, ktoré sud z objektivnych
dévodov neméze vykonat.

18. Sud po preskumani spisového materialu dospel k zaveru, Ze otec mal. dietata osvedcil potrebu
bezodkladnej Upravy pomerov, a teda je potrebné dosiahnut do rozhodnutia vo veci samej stabilitu
vychovného prostredia mal. deti, dolezitého pre ich dalsi duSevny a fyzicky vyvin a rast. Zo Setrenia
kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze rodi€ia spolu s mal. detmi Zili v spolo&nej domacnosti do 21. 04. 2022,
otec maloletych deti bol vzaty diia 21. 04. 2022 a dfia 21.10.2022 bol prepusteny z vykonu trestu odniatia
slobody. Naposledy boli prava a povinnosti rodi¢ov k mal. detom upravené rozsudkom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou €. k. 6P/48/2022 zo dria 09. 05. 2022, pravoplatnym 20. 09. 2022, mal. deti boli
zverené do osobnej starostlivosti matky, pri€om obaja rodi¢ia budd mal. deti zastupovat a spravovat
ich majetok, otcovi bola uréena povinnost prispievat’ na vyzivu mal. deti vo vySke 100 € mesacne na
kazdé dieta. Stretavanie otca s mal. detmi bolo upravené v rozsahu kazdy parny tyzderi v ase od piatku
od 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod. Otec sa s mal. detmi stretol diia 23.10.2022 pred ¢inziakom
matky, stretnutie trvalo asi 15 minuit, deti sa s otcom zvitali, mal. Y. sa pri stretnuti chovala prirodzene,
nadviazala s otcom komunikéaciu, odpovedala na otcove otazky, ktoré sa tykali jej Studijnych vysledkov v
Skole, mal. U. sa zo zaciatku otca hanbil, schovaval sa za matku a po chvilke sa osmelil a zapéjal sa do
rozhovoru. Z rozhovoru s mal. Y. B. vyplyva, Ze s otcom sa chce stretavat za pritomnosti matky v meste,
prespavat u otca eSte nechce. Malolety U. B. sa k stretdvaniu s otcom nevyjadril, nakofko sa hanbil.
Dalej zo $etrenia kolizneho opatrovnika bolo zistené, Ze rodigia spolu komunikuju aj prostrednictvom
pocitacovych sieti. Po€as socialneho prieskumu, matka mal. deti navrhovala upravit stretavanie otca
s mal. detmi kazdy parny tyzden v sobotu od 14,00 hod, do 16,00 hod. za pritomnosti matky a kazdy
neparny tyZden v utorok od 15,30 hod. do 16,30 hod. za pritomnosti matky. Z uvedenych dévodov preto
sud tymto neodkladnym opatrenim doCasne upravil rozsah stretavania otca s mal. detmi kazdy parny
tyZderi v sobotu od 14.00 hod. do 16.00 hod.. za pritomnosti matky mal. deti a kazdy nepérny tyZder
v utorok od 15.30 hod. do 16.30 hod.. za pritomnosti matky mal. deti, teda v sulade s navrhom matky
mal. deti. Takto urené stretavanie otca s mal. detmi, bude v zadujme oboch mal. deti, otec ma s detmi
vytvoreny pozitivny vztah, deti sa pri poslednom stretnuti nebali, zvitali sa s nim, toto stretnutie prebehlo
bez problémov. Sud je toho nazoru, Ze pri takto ur€enom rozsahu stretavania otca s mal. detmi bude
zachované pravo deti na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a ako aj pravo deti na
udrziavanie pravidelného osobného kontaktu so svojim otcom.

19. Vzhladom k tomu, Ze v pripade neodkladnych opatreni ide len o do€asnu upravu pomerov u¢astnikov
sud zaroven u€astnikov konania poucil o moznosti podat navrh o zmenu Upravy stretavania otca s mal.
detmi alebo ak sa zmenia pomery o moznosti podat’ navrh na zruSenie tohto neodkladného opatrenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Banovce nad Bebravou. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné doruc¢enim ( § 332 /1 CSP ).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 CMP ).



