Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 18C/218/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4413229778

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Denisa Cvikova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4413229778.3
Rozhodnutie

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Denisou Cvikovou v pravnej veci zalobcu: CETELEM
SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO: 35 787 783, pravne zast.: Advokatska
kancelaria JUDr. Marek Czompoly s.r.0., Ventlrska 16, Bratislava, ICO: 47 234 547 proti Zzalovanému :
W. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom T.G. N. XXXX/XX, Y. P., §tatny obCan SR, o zaplatenie 986,68 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 935,82 eur s 8,75 % roénym Grokom z omeskania
zo sumy 935,82 eur od 26.01.2013 az do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Vo zvySku sud navrh zalobcu zamieta.

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 59,- eur a trov pravneho
zastupenia vo vyske 142,22 eur, a to na ucet pravneho zastupcu zalobcu Advokatska kancelaria JUDr.
Marek Czompoly s.r.o., Venturska 16, Bratislava, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom doruéenym sudu dfia 17.12.2013 domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost,
zaplatit mu sumu 986,68 eur spolu s trokmi vo vyske 12,30% ro&ne zo sumy 467,91 eur od 04.01.2013
do zaplatenia a s urokmi z omeskania vo vySke 8,75% rocne zo sumy 493,34 eur od 04.01.2013 az
do zaplatenia a s urokmi vo vySke 12,30% ro&ne zo sumy 467,91 eur od 04.01.2013 do zaplatenia
a s urokmi z omeskania vo vyske 8,75% rocne zo sumy 493,34 eur od 04.01.2013 do zaplatenia,
ako aj ulozil Zalovanému povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze
u€astnici uzatvorili v sulade so z.€. 129/2010 Z.z. diia 07.06.2012 Zmluvu spotrebitelskom uvere (dalej
len ,averova zmluva®). Predmetom uverovej zmluvy bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanému viazany
spotrebitelsky uver vo vyske 467,91 eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného
v Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vrétit poskytnuty uver spolu s dohodnutymi drokmi
a poplatkami a to formou 20 mesaénych splatok vo vyske 25,99 eur a splatnostou prvej splatky dna
15.07.2012, t.j. celkom 519,80 eur. Svojzavazok splacat’ poskytnuty uver Zalovany riadne a v€as neplnil,
pricom do spisania zalobného navrhu neuhradil Zalobcovi Ziadnu pefiazni sumu a na predZalobné
vyzvy nereagoval. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného, vyhlasil Zalobca
dnia 03.01.2013 mimoriadnu splatnost’ Uveru, €im sa dlh Zalovaného stal v celom rozsahu splatnym. V
sulade s bodom 4.4 Gverovej zmluvy si Zalobca uplatnil narok na zaplatenie uroku vo vySke Urokovej
sadzby dohodnutej v uverovej zmluve od doby poskytnutia Gveru do vratenia pefiaznych prostriedkov
v celom rozsahu. Zalobca si podlia bodu 4.2 &ast' 3 Gverovej zmluvy uplatnil narok na zaplatenie trokov
z omeskania v zakonom stanovenej vySke odo dfia nasledujuceho po dni, kedy doSlo k omeskaniu so
splacanim uUveru. Zakonny urok z omeskania podfa § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika v spojeni s §
3 ods. 1 nariadenia viady €. 87/1995 Z.z. si Zalobca uplatnil vo vySe 8,25% ro€ne zo sumy 493,34 eur



od 04.01.2013. Zalobca si navrhom na zadatie konania uplatnil vogi Zalovanému neuhradené zavazky
z uverovej zmluvy v celkovej vy8ke 493,34 eur, z toho titulom dlZznej Uverovej istiny sumu 467,91 eur,
titulom diZznych urokov z Gveru sumu 25,43 eur. Okrem toho si Zalobca uplatnil aj urok z diznej Gverovej
istiny vo vyske 12,30% roéne zo sumy 467,91 eur od 04.01.2013 aZ do zaplatenia. Dalej Zalobca uviedol,
Ze diha 13.06.2012 uzatvoril ako veritel na jednej strane so Zalovanym ako dlZnikom na strane druhej
Zmluvu o spotrebitelskom Uvere podla z.€. 129/2010 Z.z.. (dalej len ,uverova zmluva“). Predmetom
uverovej zmluvy bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanému viazany spotrebitelsky Uver vo vyske
467,91 eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného v Uverovej zmluve a su¢asne
zavazok Zalovaného vratit poskytnuty Gver spolu s dohodnutymi Urokmi a poplatkami a to formou 20
mesacnych splatok vo vyske 25,99 eur a splatnostou prvej splatky dfia 15.07.2012, t.j. celkom 519,80
eur. Svoj zavazok splacat poskytnuty aver Zalovany riadne a v&as neplnil, pri¢om do spisania Zalobného
navrhu neuhradil Zalobcovi Ziadnu pefaznu sumu a na predzalobné vyzvy nereagoval. V désledku
neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného vyhlasil Zalobca dria 03.01.2013 mimoriadnu
splatnost Uveru, €im sa dlh Zalovaného stal v celom rozsahu splatnym. V sulade s bodom 4.4 Gverovej
zmluvy si Zalobca uplatnil narok na zaplatenie uroku vo vySke urokovej sadzby dohodnutej v Gverovej
zmluve od doby poskytnutia Gveru do vratenia pefiaznych prostriedkov v celom rozsahu. Zalobca si
podla bodu 4.2 ¢ast 3 uverovej zmluvy uplatnil narok na zaplatenie Urokov z omeskania v zdkonom
stanovenej vyske odo diia nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeSkaniu so splacanim uveru. Zakonny
urok z omeskania podfa § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 ods. 1 nariadenia viady
&. 87/1995 Z.z. si zalobca uplatnil vo vy$e 8,75% roéne zo sumy 986,68 eur od 04.01.2013. Zalobca si
navrhom na zacatie konania uplatnil vo&i Zalovanému neuhradené zavazky z tverovej zmluvy v celkove;j
vySke 493,34 eur, z toho titulom diZnej Gverovej istiny sumu 467,91 eur, titulom diZnych Grokov z Uveru
sumu 25,43 eur. Okrem toho si Zzalobca uplatnil aj urok z diZnej Uverovej istiny vo vySke 12,30% ro¢ne
zo sumy 467,91 eur od 04.01.2013 az do zaplatenia.

Sud vydal vo veci dha 30.05.2014 platobny rozkaz & k. 7R0/8906/2013-20, ktorym zaviazal
Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi Zalovanu istinu s prisluSenstvom. Uznesenim zo dfia 17.03.2015 ¢&. k.
7R0/8906/2013-30 bol platobny rozkaz, pretoze sa nepodarilo dorudit ho Zalovanému do vlastnych ruk,
zruseny.

Zalovany sa k navrhu Zalobcu nevyjadril, hoci mu sid uznesenim ¢&. k. 18C/218/2015-46 ulozil tuto
povinnost. Zalovany prevzal predmetné uznesenie spolu s navrhom a prilohami diia 26.06.2015.
Podla § 115a ods. 1 O.s.p. na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat’ pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s pozZiadavkou verejného zdujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zéklade listinnych
dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom bez nariadenia uUstneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Sud vo veci rozhodol podla § 115a ods. 2 O.s.p. bez nariadenia pojednavania, pretoZe podla § 200ea
ods. 1 O.s.p. ide o drobny spor a rozsudok v sulade s § 156 ods. 1 O.s.p. verejne vyhlasil, potom ¢o
oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sud. Pravny zastupca Zalobcu,
ani Zalovany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s vypisom z obchodného registra Zalobcu, Zmluvou o
spotrebitel[skom Gvere a Zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty
a ramcovou zmluvou o poskytovani platobnych sluzieb z 07.06.2012, oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti tveru €. 42707421010001 z 08.01.2013 a potvrdenim o prevzati z 13.02.2014,
prehfadom debetnych a kreditnych operéacii Uverového pripadu, Zmluvou o  spotrebitelskom
Uvere a Zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcovou
zmluvou o poskytovani platobnych sluzieb z 13.06.2012, oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti Uveru €. 42707421010002 z 08.01.2013 a potvrdenim o prevzati z 13.02.2014, prehladom
debetnych a kreditnych operacii Uverového pripadu, potvrdenim o odfinancovani pefiaznych
prostriedkov registrovanych na Gverovom pripade &. 42707421010001, splatkovym kalendarom, &.



42707421010001, potvrdenim o odfinancovani pehaznych prostriedkov registrovanych na uUverovom
pripade ¢€.42707421010002, splatkovym kalendarom, €. 42707421010002, a zistil tento skutkovy stav.

Ugastnici uzatvorili diia 07.06.2012 Zmluvu o spotrebitelskom Gvere a Zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluZieb,
spotrebitelov . Zmluvy uzatvorené medzi U€astnikmi boli zahrnuté do tej istej listiny. Predmetom
Zmluvy o spotrebitelskom uvere z 07.06.2012 bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanému viazany
spotrebitelsky uver vo vyske 467,91 eur za podmienok dohodnutych v zakladnych podmienkach zmluvy
a zavazok Zalovaného poskytnuty Uver vratit a zaplatit dohodnuté uroky a poplatky a plnit' si dalSie
zmluvné povinnosti (dalej len ,uverova zmluva®). V €asti 1 ods. 1.1 uverovej zmluvy si dohodli u€astnici
cenu tovaru alebo sluzby vo vySke 519,90 eur, vySku priamej platby predajcovi 51,99 eur, mesaénu
splatku vo vyske 25,99 eur a 20 mesacnych splatok Gveru, splatnost prvej mesacnej splatky a splatnost
pravidelnych mesacénych splatok. Kone€na splatnost Uveru bola medzi u€astnikmi dojednana na den
15.02.2014. Sucastou uverovej zmluvy bola dohoda o vySke fixnej urokovej sadzby 12,30% rocne,
RPMN: 13%, uvedenie priemernej RPMN: 46,52%. Uver bol &erpany jednorazovo a bezhotovostne,
pri¢om Uverova zmluva obsahovala opis tovaru ako Sony Notebook Sony VAIO. Ugastnici dohodli
celkovu giastku k zaplateniu vo vyske 519,80 eur. Uverova zmluva bola uzatvorena na dobu uréitu,
a to po dobu trvania zavazkov z Uverovej zmluvy ( €ast 2 ods. 2.1 Gverovej zmluvy). Z oznamenia o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti revolvingového uveru €. 42707421010001 z 08.01.2013 vyplyva, Ze
Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ iveru a vyzval Zalovaného ku zaplateniu diznej sumy vo vySke
493,34 eur v lehote 14 dni od doru€enia oznamenia. Podfa prehfadu debetnych a kreditnych operacii
a potvrdenia o odfinancovani Zalobca previedol v prospech uétu predajcu dria 19.06.2012 penazné
prostriedky vo vyske 467,91 eur , avSak Zalovany nezaplatil Zalobcovi Ziadnu splatku uveru.

Ugastnici uzatvorili diia 13.06.2012 Zmluvu o spotrebitelskom Gvere a Zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluZieb,
spotrebitelov. Zmluvy uzatvorené medzi ucastnikmi boli zahrnuté do tej istej listiny. Predmetom Zmluvy o
spotrebitelskom uvere z 13.06.2012 bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanému viazany spotrebitelsky
uver vo vyske eur za podmienok dohodnutych v zakladnych podmienkach zmluvy a zavazok Zalovaného
poskytnuty aver vratit' a zaplatit dohodnuté uroky a poplatky a plnit' si daldie zmluvné povinnosti (dalej
len ,uverova zmluva®). V €asti 1 ods. 1.1 Gverovej zmluvy si dohodli i€astnici cenu tovaru alebo sluzby
vo vyske 519,90 eur, vySku priamej platby predajcovi 51,99 eur, mesacnu splatku vo vyske 25,99 eur
a 20 mesacnych splatok uveru, splatnost prvej mesaénej splatky a splatnost’ pravidelnych mesacnych
splatok. Kone&na splatnost Gveru bola medzi u€astnikmi dojednana na deri 15.02.2014. Sucastou
uverovej zmluvy je dohoda o vySke fixnej urokovej sadzby 12,30% ro¢ne, RPMN: 13%, uvedenie
priemernej RPMN: 46,52%. Uver bol &erpany jednorazovo a bezhotovostne, pri¢om Gverova zmluva
obsahovala opis tovaru ako Sony VAIO. Ugastnici dohodli celkovu &iastku k zaplateniu vo vyske 519,80
eur. Uverova zmluva bola uzatvorena na dobu urgitd, a to po dobu trvania zavézkov z Gverovej zmluvy
( Cast 2 ods. 2.1 uverovej zmluvy). Z oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti revolvingového
uveru €. 42707421010002 z 08.01.2013 vyplyva, Ze Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru a
vyzval Zalovaného ku zaplateniu dlZznej sumy vo vysSke 493,34 eur v lehote 14 dni od dorucenia
oznamenia. Podla prehladu debetnych a kreditnych operacii a potvrdenia o odfinancovani Zalobca
previedol v prospech Uc¢tu predajcu diia 19.06.2012 pefiazné prostriedky vo vySke 467,91 eur , avdak
Zalovany nezaplatil Zalobcovi Ziadnu splatku Uveru.

Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov v zneni platnom ku driu uzatvorenia zmluvy spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Podla § 497 ods. 1 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

Podla § 2 pism. a) zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia zmluvy sa na ucCely tohto zakona rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.



Podla § 2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy sa na ucely tohto zdkona rozumie veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy sa na ucely tohto zakona rozumie zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

pre spotrebitelov v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia zmluvy , zmluva o spotrebitelskom Uvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nélezZitosti podla Obcgianskeho zakonnika <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/20100301.htmI> musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podla toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20111201> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny darok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20111201>, ako aj o vySke uroku za den alebo o spbsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20111201>,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201> za prisludny kalendarny &tvrtrok; platnou priemernou hodnotou
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver pri zmluvach o spotrebitelskom
Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualne;j
miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Gveroch a pbzi¢kach pre
spotrebitelov v zneni platnom ku diu uzatvorenia zmluvy poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel[skom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201> a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2
pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201>, r) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201> a vy) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201> a § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20111201>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podfla § 15 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézickach
pre spotrebitefov v zneni platnom ku driu uzatvorenia zmluvy, zmluva o viazanom spotrebitelskom Gvere
je zmluva o spotrebitelskom Uvere, v ktorej sa dojednava spotrebitelsky Uver vyhradne na financovanie
zmluvy o kupe konkrétneho tovaru alebo poskytnuti konkrétnej sluzby, priCom tieto dve zmluvy tvoria
obchodny celok.

Zalobca si navrhom na zadatie konania uplatnil vyluéne narok zo Zmlliv o spotrebitelskom Gvere
uzatvorenych 07.06.2012 a 13.06.2012 a neuplatioval si naroky z inych zmluv, ktoré boli su¢astou tej-
istej listiny ( zmluva o revolvingovom uUvere a rdmcova zmluva o poskytovni platobnych sluZieb) . Z
vykonaného dokazovania sud zistil, Ze Zalobca uzatvoril dfia 07.06.2012 a 13.06.2012 so Zalovanym
ako fyzickou osobou - nepodnikatelom, pri ktorom nebolo preukazané ani tvrdené, Ze by pri uzatvoreni
zmluvy konal v ramci predmetu podnikania alebo povolania, uverové zmluvy. Z Udajov zapisu v
prislusnom obchodnom registri vyplyva, ze Zalobca je spolo€nostou, ktord poskytovala a poskytuje v
ramci svojho predmetu podnikania Gvery z vlastnych zdrojov. Uverovi zmluvu z 07.06.2012 a Gverovu
zmluvu z 13.06.2012 posudil sud v sulade s § 2 pism. d) z.€. 129/2010 Z.z. ako zmluvy o spotrebitelskom
uvere. Predmetom oboch uverovych zmliv uzatvorenych medzi u€astnikmi dra 07.06.2012 a dna
13.06.2012 bolo totiz, poskytnutie viazanych spotrebitelskych Gverov, kazdy vo vyske 467,91 eur
Zalovanému , pricom Zalobca v sulade s astou 1 ods. 1.4 zmluvy poskytol Zalovanému uvery tak,
Ze previedol pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory predal Zalovanému tovary. Cena tovaru
predstavovala pri oboch zmluvach 519,90 eur. Vzhfadom na predmet a obsah zmluvy ako aj povahu
subjektov, ktoré uverové zmluvy uzatvorili, mal sud za to, Ze obe zmluvy je potrebné posudit ako zmluvy
o viazanom spotrebitelskom Uvere a na zmluvny vztah ucastnikov vztiahnut zékon €. 129/2010 Z.z. v
zneni platnom ku dfiu uzatvorenia uverovych zmlav . Aplikaciou § 11 ods. 1 pism. a) a b) z.¢. 129/2010
Z.z. v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia uverovych zmlav , dospel sud k zaveru, Ze Uvery poskytnuté
Zalobcom Zalovanému je potrebné povazovat za bezuro&né a bez poplatkov, pretoZze Uverové zmluvy



neobsahuju podstatné nalezitosti vymedzené v ust. § 9 ods. 2 pism. ¢) a k) z.€. 129/2010 Z.z. v zneni
aktualnom ku dfiu uzatvorenia zmluv.

Ugastnici sa v uverovej zmluve z 07.06.2012 a rovnako aj v Gverovej zmluve z 13.06.2012 dohodli
na vySke Uveru 467,91 eur, splatnosti prvej mesacénej splatky, vyske fixnej urokovej sadzby 12,30%
rocne, RPMN: 13%. V uverovej zmluve je dalej uvedena priemerna RPMN vo vyske 46,52% , dohodnuté
splatenie Uveru v 20 mesaénych splatkach, splatnost’ kazdej mesacnej splatky k 15. dfiu v mesiaci,
splatnost’ prvej mesacnej splatky, ako aj kone¢na splatnost Uveru a nakoniec vySke mesacnej splatky
25,99 eur a celkova &iastka k zaplateniu vo vyske 519,80 eur. Uverové zmluvy boli uzatvorené na dobu
urcity .

V oboch vysSie Specifikovanych tUverovych zmluvach absentuje Udaj o adrese predavajuceho, na ktorej
mdbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost (§ 9 ods. 2 pism. c¢) z.€. 129/2010 Z.z.) a udaj o
vyske, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a poplatkov ( § 9 ods. 2 pism. k) z.€. 129/2010 Z.z.).
Ziadna z tychto zakonnych naleZitosti nie je v Uverovych zmluvach uzatvorenych medzi zalobcom a
Zalovanym dojednana. Obidve uverové zmluvy boli dojednané na financovanie konkrétneho tovaru
alebo sluzby, ako to vyplyva zo zékladnych podmienok uverovych zmluv obsiahnutych v &asti 1 bod
1 zmlav, v ktorom sa uvadza nadobudacia cena tovaru, vzdy vo vySke 519,90 eur, teda v zmysle § 15
ods. 1 z.€. 129/2010 Z.z. iSlo o zmluvy o viazanom spotrebitelskom uvere, o zhodne uvadzal aj Zalobca
vo svojom Zalobnom navrhu. V tejto suvislosti vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje adresu
predavajuceho pre Ucely uplatnenia reklamacie alebo staznosti, hoci ide o podstatnu nalezitost zmluvy
o spotrebitelskom uvere . Okrem nedostatku néleZitosti zmluvy o spotrebitel'skom Uvere podla § 9 ods.
2 pism. c) z.€. 129/2010 Z.z., kon&tatuje sud nedostatok dohody u&astnikov o vyske, pocte a terminoch
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, ktora dohoda tvori nevyhnutnu naleZitost kazdej zmluvy o
spotrebitelskom Gvere. Uverové zmluvy neobsahovali Ziaden Udaj o vyske istiny a urokov, pripadne
poplatkov zahrnutych do prisludnej splatky uveru, teda neobsahovali ziaden Udaj o tom v akej vyske
je v kazdej Uverovej splatke zahrnuta &ast istiny a &ast, ktorou splaca diznik dohodnuty urok. Udaje
o konkrétnej vySke splatky istiny, trokov a inych poplatkov umozfujua zistit' a posudit’ ekonomickost
poskytovaného uveru, jeho vyhodnost a prijatefnost pre diZnika, ktorym je v tomto pripade spotrebitel.
Dohoda o vySke uverovej splatky, ktora predstavuje suhrnnd sumu splatky , bez daldej konkretizacie
vysky istiny a urokov platenych diznikom tou-ktorou splatkou, nezodpovedd zakonnému ust. § 9 ods.
2 pism. k) z.8. 129/2010 Z.z. Zalobca sice sudu predloZil prehlady debetnych a kreditnych operacii
vztahujuci sa k prejednavanému Uverovému pripadu, v ktorom uvadza vysku, pocet a terminy splatok
istiny, urokov a poplatkov, ako aj splatkovy kalendar s ¢lenenim na istinu, Urok, poistenie a vycislenim
zostavajucej istiny po kazdej splatke uveru. Z uvedenych prehladov vSak nevyplyva skuto&nost, Ze
tieto tvoria sucast Uverovych zmluv a boli Zalovanému k dispozicii v €ase uzatvarania tychto zmlav.
Prehlady debetnych a kreditnych operacii , ani splatkové kalendare nie su u€astnikmi podpisané , ani
datované a uverové zmluvy neobsahuju na ne Ziaden odkaz , a preto ich sid nemdze posudit ako platna
dohodu o nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere dojednanu v sulade s § 9 ods. 2 pism. k) z.¢.
129/2010 Z.z., teda ako platnu dohodu o vyske, po&te a termine splatok istiny, urokov a poplatkov, a to
predovSetkym z dovodu nedostatku pisomnej formy, ktoru je mozné povazovat za zachovanu, len ak je
zmluva obsiahnuta v dokumente podpisanom v&etkymi jej uastnikmi.

PretoZe uverové zmluvy neobsahovali naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. c) , a k) z.¢. 129/2010 Z.z.
a takuto absenciu nalezitosti zmluvy zakon sankcionuje beziroénostou spotrebitelského Gveru, priznal
sud Zalobcovi uplatneny nérok len v rozsahu, ktory zodpoveda dIZnej uverovej istine vo vySke 467,91
eur ( dlZnd uverovad istina z uverovej zmluvy uzatvorenej 07.06.2012) a vo vySke 467,91 eur( dizna
Uverova istina z uverovej zmluvy uzatvorenej 13.06.2012), tak ako tieto vycislil Zalobca. Sud nepriznal
Zalobcovi narok na zaplatenie dohodnutého fixného Uroku z Gverovej istiny vo vyske 12,30 % ro¢ne, a
to s poukazom prave na § 11 ods. 1 pism. b) zédkona €. 129/2010 Z.z., ked pre absenciu zakonnych
nalezitosti , je potrebné povazovat Uver za bezuroCny a z rovnakych dévodov zamietol Zalobcom
uplatneny narok na zaplatenie sumy 50,86 eur ( 2 x 25,43 eur ) z titulu dlZnych Urokov z Uverov.

Sud priznal Zalobcovi Urok z ome8kania z nezaplatenych Uverovych istin vo vySke 935,82 eur ( 2 x
467,91 eur), ato vo vyske 8,75% roCne od 26.01.2013, teda odo dfa nasledujuceho po marnom uplynuti
lehoty uréenej v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti verov z 08.01.2013 na zaplatenie dlZnych
Ciastok. Lehoty na zaplatenie diznych &iastok oboch mimoriadne splatnych dverov uplynuli marne dna
25.01.2013, preto sud priznal Zalobcovi narok na zaplatenie urokov z omeskania od 26.01.2013 a nie od
04.01.2013 ako Ziadal Zalobca. VySka urokovej sadzby uroku z omeskania vychadzajuca z nar. vliady
SR €. 87/1995 Z.z. v aktudlnom zneni, podla ktorého vy8ka urokov z ome&kania je o 8 percentudlnych



bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu. Zakladna urokova sadzba ECB ku diiu omeSkania, t. j. ku diu 26.01.2013
predstavovala 0,75% ro¢ne, teda zakonna sadzba Uroku z omeskania predstavovala max. vySku 8,75%,
v ktorej sud Zalobcovi urok z omeskania aj priznal.

O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 142 ods. 3 O.s.p. podfa , ktorého aj ked mal u€astnik
vo veci Uspech len giastoény, méZze mu sud priznat plnd nahradu trov konania, ak mal neuspech v
pomerne nepatrnej dasti. Zalobca mal v konani Uspech v priznanej &asti istiny vo vyske 935,82 eur a
Zalovany bol v konani uspesny v €asti istiny vo vySke 50,86 eur, v ktorej €asti sud navrh Zalobcu zamietol.
Uspech Zalobcu teda predstavuje 94,84 % a Uspech zalovaného 5,16 %. Zalobca mal sice v konani
len Ciasto¢ny uspech, ale jeho neuspech predstavoval pomerne nepatrna ast, preto mu sud priznal
nahradu trov konania v plnej vyske.

Zalobca si uplatnil a vygislil nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného stdneho poplatku vo
vySke 59.-eur za podany navrh, ako aj nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby,
a to prevzatie a priprava zastlpenia a navrh na zacatie konania z 09.12.2013, priCom v sulade s § 10
ods. 1 vyhl.€. 655/2004 Z.z. odmena za jeden ukon pravnej sluzby predstavovala 51,45 eur a rezijny
pausal 7,81 eur. Zalobcom uplatnené trovy pravneho zastupenia predstavuju potom spolu s 20% DPH
sumu 142,22 eur.

V sulade §149 ods. 1 O.s.p. zaviazal sud Zalovaného zaplatit ndhradu trov konania na ucet pravneho
zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia, pisomne, v dvoch
vyhotoveniach, cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (205
ods. 1 O.s.p.). Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbvodnit' len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma int vadu, ktora
mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud
prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené ( §205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci ( § 205 ods. 2 O.s.p.). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.). Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o
mu uklada vykonatelné rozhodnutie sudu, oprdvneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona.



