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Opravné uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu : Slovenska kancelaria poistovatelov so sidlom Trnavska
cesta 82 Bratislava, zast. JUDr. Janom MiSurom PhD., advokatom Advokatskej kancelérie so sidlom
Zahradnicka 27 Bratislava, proti zalovanym : v 1. rade U. W., X. B. J. U.Q.G. XXX, t. €. na neznamom
mieste zast. opatrovnikom Mgr. H. L., G. XX B. Z., v 2. rade Y. X., X. U.A. XXXX S., zast. JUDr. Evou
Csontosovou advokatkou Advokatskej kancelarie o sidlom M. R. Stefanika 4 Nové Zamky, o zaplatenie
16. 959, 78 eur, opravnym uznesenim takto

rozhodol:

Opravuje savo vyroku rozsudku Okresného sudu Levice z 24.06.2005 €. k. 9C/216/2011 -294 tak,
Ze za slovom , vo vyske , ma byt spravne :

1’9%”
odovodnenie:

Okresny sud Levice rozsudkom z 24.06.2015 ¢&. k. 9C/216/2011 - 294 vyhovel Zalobe Zalobcu a
Zalovanych zaviazal na zaplatenie Zalovanej sumy s prisluSenstvom. Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku
sa stala pisarska chyba vo vyc€isleni vySky roéného uroku z omesSkania. Sud vo vyroku rozsudku napisal
ro¢ny urok z omeskania vo vySke 8 % od 03.07.2010 do zaplatenia, resp. od 23.07.2010 do zaplatenia.

Pravny zastupca Zalobcu v pisomnom podani 28.08.2015 navrhol opravit chybu v pisani o do vysky
ro¢ného uroku z omeskania.

Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruli u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud skumal dévodnost navrhu a zistil, Ze pri vyhoveni rozsudku pisomne skuto€ne doslo k zrejmej chybe
v pisani. Zo zapisnice z pojednavania konaného 24.06.2015, na ktorom bol rozsudok vyhlaseny jasne
vyplyva, Ze sud zaviazal Zalovanych na zaplatenie ro€ného uroku z omeskania vo vyske 9 %. Len ¢o sud
rozsudok vyhlasi, je nim viazany ( § 156 ods. 4 O. s. p. ). Okrem toho nevyplyva ani, Ze by sud €iastoCne,
¢o do vysky roéného uroku z omeskania nevyhovel Zalobe, kedZe Zalobca Ziadal urok z omeSkania vo
vySke 9 % rocne a sud ani CiastoCne zalobu nezamietol. Mozno este podotknut, Ze sadzba je uréena
podla zakladnej urokovej sadzby ECB zvySena o 8 percentualnych bodov. V sledovanom obdobi

bola sadzba zakonného uroku z omeskania 9 % p. a. a Zalobca si v Zalobe spravne uplatnil urok z
omeskania podla aktualnej urokovej sadzby.

S poukazom na uvedené je celkom zrejmé, ze pri pisomnom vyhotoveni rozsudku dosSlo v désledku
zlyhania pozornosti, ked namiesto €islice 9, bola napisana &islica 8. Sud tuto zrejmua nespravnost opravil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho doru€enia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa- ného
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup

sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Leviciach dria 08.09.2015



