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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., so sidlom
Karadzitova 8, Bratislava, ICO: 35831154, pravne zastGpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom
Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, Bratislava, proti odporcovi: N. J., K.. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/X, I.,
o zaplatenie 120,14 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Navrhovatelovi vracia zaplateny sudny poplatok vo vyske 9,80 eura.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zaplatenia sumy 120,14 eura, Uroku z omeskania vo
vyske 8,75 % roéne zo sumy 58,70 eura od 09.09.2012 do zaplatenia, uroku z omeSkania vo vyske
8,75 % rocne zo sumy 39,85 eura od 09.08.2012 do zaplatenia, uroku z omeSkania vo vyske 9 %
rocne zo sumy 21,59 eura od 09.07.2012 do zaplatenia z dévodu, Ze na zéklade zmluvy o pripojeni
uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu spolo¢nostou T-Mobile Slovensko, a.s., ktorej prava,
povinnosti, zavazky a pohladavky prevzala v désledku zli&enia spolognosti Slovak Telekom, a.s.
Pravny predchodca navrhovatela poskytol a spristupnil odporcovi verejné elektronické komunikacné
sluzby prostrednictvom verejnej telefonnej siete, za€o sa odporca zaviazal uhradit dohodnutu cenu za
poskytované sluzby. Pravny predchodca verejné elektronické komunikacné sluzby odporcovi riadne a
v&as poskytol, spristupnil a na cenu za poskytnuté sluzby vystavil faktury, ktoré vSak odporca neuhradil.
Na zaklade zmluvy o postipeni pohlfadavok uzavretej medzi spoloénostou Slovak Telekom, a.s. ako
postupcom a navrhovatelom ako postupnikom dna 09.06.2014 bola pohladavka vo&i odporcovi z titulu
nezaplatenych dlznych faktar vo vySke 120,14 eura s prisluSenstvom postupend navrhovatelovi.
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Z oznédmenia Prezidia Policajného zboru, Urad hraniénej a cudzineckej policie sud zistil, Ze odporca mal
povoleny pobyt cudzinca za u€elom podnikania do 13.06.2012. DAiom 15.06.2012 bol administrativne
vyhosteny z Uzemia Slovenskej republiky a od uvedenej doby nema na uzemi Slovenskej republiky
povoleny Ziadny druh pobytu. Uvedena skutoCnost bola dana na vedomie pravnemu zastupcovi
navrhovatela.

Navrhovatel listom pravneho zastupcu zo dfia 31.08.2015 zobral Zalobny navrh v celom rozsahu spat’
a konanie ziadal zastavit.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p., Navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

KedZe spatvzatie navrhu nie je v rozpore s ustanovenim § 96 ods. 1 O.s.p. sud konanie bez dalSieho
zastavil.

O vrateni sudneho poplatku za navrh, ktory bol zaplateny vo vySke 16,50 eura rozhodol sud podla §
11 ods. 3,4 Zakona &. 71/1992 Zb., ktory sa vracia navrhovatelovi krateny o 6,70 eura a bude mu
vrateny vo vySke 9,80 eura po pravoplatnosti uznesenia.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia  jeho doru&enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych

nalezitostiach uviest' proti ktorému rozhodnutiu smeruje , v akom

rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu

povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha .



