Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 5P/31/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3515201389

Déatum vydania rozhodnutia: 07.09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Surikova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2015:3515201389.3

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Nové Mesto nad Vahom samosudkyfiou JUDr. Elenou Surikovou, vo veci starostlivosti
studuomal.detil.: B., G.. XX X.XXXX Q. B., G.. XX.X.XXXX, zast(pené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, deti rodi€ov: matky B. I., G.. X.X.XXXX, K. K.
0.B. C.. XXX aotca M. I., G.. XX.X.XXXX, K. C., O. XXX, 0 zniZenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného stidu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 7.9.2015 ¢.k. 5P/31/2015 sa bod | nahradza
tymto vyrokom :

»oUd navrh matky na znizenie vyzivovacej povinnosti k mal. B., nar. XX. X.XXXX zamieta.”

Ziaden z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Rozsudkom €.k. 5P/31/2015 zo dia 7.9.2015 bolo rozhodnuté o zniZeni vyZivovacej povinnosti matky k
mal. B., G.. XX.X.XXXX zo sumy 70,- eur na sumu 50,- eur mesacéne s ucinnostou od 1.3.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 5P 62/2014 zo dia 7.7.2014 bola schvalena
rodiCovska dohoda, v ktorej sa matka mal. zaviazala prispievat na vyzivu mal. sumou 50,- eur s
ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud doplfiujucim rozsudkom zo dha 7.9.2015 nahradil vyrok I., tak Ze navrh matky na zniZenie
vyzivovacej povinnosti na mal. B. zamietol s poukazom na pravoplatné rozhodnutie ¢.k. 5P 62/2014.

Podla § 166 ods. 1 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeZnej vykonatefnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

V sulade s citovanym § 166 ods. 1 O.s.p. uvedeny rozsudok, ktory dosial nenadobudol pravoplatnost,
bol doplneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na podpisanom
sude v troch vyhotoveniach.



Podla § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa  odvolatefl
domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich  skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov  k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu daldie  skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu
je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt  podpisané a datované.

Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, mozno podat navrh na exekuciu
podla osobitného predpisu.



