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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO 35 792 752,
so sidlom Pribinova 25, Bratislava 26, zastupeny splnomocnencom: Advokatska kancelaria JUDr.
Andrea Cvikova, s. r. 0., ICO 47 233 516, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, proti odporkyni: B. O.,
rodena W., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom S. cesta XXX/XX, H., zastupena opatrovni¢kou pre
konanie: V. N., zamestnankyna tunajSieho sudu, za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane odporkyne:
VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, ICO 42 362 962, so sidlom Safarikovo nam. 7,
Bratislava, zastupeny advokatom: JUDr. Patrik Podhorsky, advokat, so sidlom Zamocka 36, Bratislava,
o zaplatenie 2.368,48 eura s prislusenstvom

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

II. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok z navrhu v sume 135,30 eura po pravoplatnosti uznesenia
prostrednictvom prevadzkovatela systému.

[ll. Odporkyni sa pravo na nahrada trov konania nepriznava.

IV. VedlajSiemu ucastnikovi na strane odporkyne sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dha 17.2.2014 doruCenym sudu dha 15.8.2014 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud ulozil odporkyni povinnost’ zaplatit mu sumu 2.368,48 eura s Urokom z
omeskania vo vyske 9.00 % roéne zo sumy 2.368,48 eura od 23.6.2009 do zaplatenia a nahradu trov
konania.

Podanim zo dfia 18.12.2014 dorugenym stdu 30.12.2014 oznamilo obgianske zdruzenie VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, ICO 42 362 962, so sidlom Safarikovo nam. 7, Bratislava, Ze
vstupuje do konania ako vedfajsi u€astnik na strane odporkyne.

Uznesenim ¢&. k. 10C/371/2015-40 zo dia 24.8.2015 bola odporkyni ustanovena podla § 29 ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku opatrovnic¢ka, nakolko sa sudu nepodarilo zistit suasny pobyt
odporkyne.

Podanim zo dia 3.9.2015 doru€enym sudu diia 7.9.2015 vzal navrhovatel navrh spat’ a Ziadal konanie
zastavit bez uvedenia dévodu.

Podla ustanovenia § 96 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku navrhovatel mézZe vziat za konania spat’
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Vzhfadom na ucinné spétvzatie navrhu zo strany navrhovatela, sud konanie v sulade s citovanym
zakonnym ustanovenim zastavil.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi z navrhu v sume 135,30 eura po prisluSnom krateni o sumu
6,70 eura sud rozhodol podla ustanoveni § 11 ods. 3, 4, 6 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, nakolko navrhovatel vzal navrh spat
pred prvym pojednavanim.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 146 ods. 2 veta prva Obc&ianskeho sudneho
poriadku, kedZe konanie bolo zastavené vzhladom na spravanie navrhovatela, ktory navrhovatel s
podanym navrhom disponuje a navrh vzal spat a tymto spatvzatim z procesného hladiska zavinil
zastavenie konania. Odporkyni a vedlajSiemu ucastnikovi na strane odporkyne sud nahradu trov konania
nepriznal, nakolko im Ziadne trovy konania nevznikli a nahradu trov konania vyslovne neziadali, i ked
inak by im na fiu vzniklo pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej

veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit sudu s potrebnym
poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



