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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Evou Biréovou v pravnej veci zalobcu:
Home Credit Slovakia, a. s., Pie$tany, Teplicka 7434/147, ICO 36 234 176, zasttipeného advokatskou
kancelariou: ERASMUS LEGAL, s. r. 0., Bratislava, Justi¢na 9, proti zalovanému: P. L., H.. XX. XX . XXXX,
M. K., E. XXXX, o zaplatenie uroku z omeskania 186,42 eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi na uroku z omeskania 96,25 eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Vo zvysku sud Zalobu na naroku na kapitalizovany urok z ome&kania zamieta.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 25,54 eur na trovach pravneho
zastupenia a 9,66 eur na dalSich trovach, na u¢et pravneho zastupcu zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo dfia 22.04.2013 domahal rozhodnutia sudu, ktorym by Zalovaného zaviazal k
zaplateniu 883,97 eur s prislusenstvom (Urokom z omeSkania a nahradou trov konania) s odévodnenim,
Ze Ucastnici diia 29.09.2009 uzavreli uverovu zmluvu, ktorou poskytol Zalovanému uver vo vySke 750
eur. Zalovany uver riadne nesplacal. Zalobny narok $pecifikoval Zalobca na istine sumou 635,61 eur,
urokoch 160,29 eur, poistnom 44,66 eur, poplatku za upomienku 16 eur, zmluvnej pokute 27,41 eur,
zédkonnom uroku z omeskania 186,42 eur.

Zalovanému bola Zaloba dorugena dria 25.07.2013, k Zalobe sa napriek vyzve sudu nevyjadril.

Po vykonanom dokazovani sud vo veci samej prvykrat rozhodol rozsudkom ¢&. k. 12C/171/2012-21 dha
30.10.2013, ktorym zaviazal zalovaného k zaplateniu Zalobcovi nevrateného zostatku Uverovej istiny
502,36 eur s 0,024% urokom z omeskania denne od 17.04.2013 do zaplatenia. Vo zvySku zalobu
zamietol, nahradu trov konania nepriznal ziadnemu z U€astnikov. Na odvolanie zalobcu ¢o do naroku
na ,kapitalizovany urok z omeskania“ v zamietajucej €asti a vo vyroku o trovach konania odvolaci sud
rozsudok tunajsSieho sudu v napadnutej ¢asti zrusil a vratil mu vec na dalSie konanie.

Podla § 115a ods. 2 Obcianskeho sidneho poriadku (O. s. p.) pojednavanie nie je potrebné nariadovat
ani v drobnych sporoch.



Podla § 200ea ods. 1 O. s. p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predlozenymi listinnymi dékazmi a zistil nasledovny
skutkovy stav veci:

Zalobca podla vypisu z obchodného registra okrem inych g&innosti poskytuje Gvery a pdzicky
nebankovym spbsobom a poskytuje aj spotrebitelské Uvery nebankovym spbdsobom.

Dha 29.09.2009 uzavreli zalobca a Zzalovany uverovd zmluvu. Jej predmetom bolo poskytnutie
spotrebného Uveru zalovanému vo vySke 750 eur. Rona percentualna miera nakladov (RPMN) v
zmluve bola vy€islena na 44,7%. Zmluva neobsahuje Udaj o vySke splatok na istine a na uroku.
Neoddelitelnou st¢astou zmluvy sa stali Uverové zmluvné podmienky (UZP), nie st podpisané Ziadnou
zo zainteresovanych stran. Podla platobnej histérie predlozenej zalobcom bol zalovanému poskytnuty
uver vo vySke 750 eur, v zmysle vycislenia platieb zalobcom Zalovany na uvere splatil celkom sumu
247,64 eur.

Zalovany uzavrel predmetnt zmluvu ako spotrebitel, preto na dany pravny vztah sa vztahuju (vtedy
platny) zakon &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch (ZSU) a ustanovenia § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika (OZ) o spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nar. vl. & 87/1995 Z. z. (v zneni plathom do 31.01.2013) vySka urokov z omeSkania
je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

V predmetnej zmluve absentuju niektoré podmienky, s ktorymi zakon o spotrebitelskych Uveroch spéja
pravo Zalobcu ako dodavatela poZzadovat len poskytnuty Gver,

bez urokov a bez poplatkov a povinnost dlZnika ako spotrebitela splatit’ Uver iba vo vySke poskytnutych
penaznych prostriedkov, bez Urokov a bez poplatkov. Tu potom Zalobca nie je opravneny zo zmluvy
poZadovat okrem istiny poskytnutého uveru aj iné plnenie - uroky obsiahnuté v zmluve, poplatok za
omeskanie, poistenie. Zalobca Zalovanému v zmysle zmluvy poskytol Gverové prostriedky vo vyske
celkom 750 eur. Iba tuto Ciastku je Zalovany povinny vratit Zalobcovi. Podla predloZenych listin Zalovany
na uvere splatil 247,64 eur, vratit musi teda eSte 502,36 eur. V tomto smere Zalovany narok Zalobcu
ani po skutkovej (vecnej), ani po pravnej stranke nesporoval. V tejto €asti bol narok zalobcu dévodny
a iba v tejto Casti sud Zalobe rozsudkom zo dria 30.10.2013 vyhovel. Sud priznal zaroven zalobcovi aj
narok na urok z omeskania (uplatneny v sulade so zakonom) z priznanej €iastky odo dria navrhovaného
Zalobcom, kedZe Zalovany sa so splacanim uveru preukazatelne dostal do omeskania.

Predmetom konania ostal narok Zalobcu na urok z omeSkania vycCisleny do zosplatnenia Uveru sumou
0,90 eur a od zosplatnenia Uveru do podania Zaloby sumou 185,52 eur. Zalobca uver zosplatnil
listom zo diia 14.02.2011, ktorym vycislil zostatok na Uvere sumou 884,87 eur. Zo Ziadneho Zalobcom
pripojeného dokumentu nevyplyval mechanizmus vypo¢tu uroku z omeskania (z akej sumy vychadzal,
aku percentualnu sadzbu pouzil, za aké obdobie, ...) Narok je pritom opravneny vyluéne z priznaného
uverového zostatku (502,36 eur). Na vyzvu sudu Zalobca svoj zostavajuci narok vygislil pisomnym



podanim z 06.07.2015, a to zo sumy 502,36 eur v sadzbe 9% roc¢ne (t. j. 0,024% denne) za obdobie od
02.03.2011 do 13.04.2013 (sumou 96,25 eur), ktory postup sud posudil za zakonny, v sulade s platnou
pravnou upravou, v tejto €asti je narok Zalobcu opravneny a preto mu sud vyhovel. Vo zvy$ku zalobu
na zostavajucom naroku zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O. s. p. a zalobcovi ako UspesnejSiemu ucastnikovi
konania priznal nahradu trov voCi zalovanému v rozsahu 14% (podla pomeru Uspechu zalobcu a
zalovaného 57%:43%), a to zo sudnych poplatkov zaplatenych vo vySke spolu 69 eur a z trov pravneho
zastupenia - v zmysle Specifikacie vyhotovenej advokatom vo vyske tarifnej odmeny za 3 Ukony pravnej
sluzby (1. prevzatie veci a priprava zastupenia, 2. podanie zZaloby, 3. podanie odvolania), a to 2x 51,46
eur a 1x 25,73 eur, pausalne vydavky 3x 7,81 eur a DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia, na Krajsky sud v Trnave cestou tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze
a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal  navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 205 ods. 1,
20.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zak. ¢. 233/1995

Z. z. (Exekuény poriadok)



