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Rozhodnutie

Okresny sud Brezno, sudkynou JUDr. Stanislavou Paduchovou, v pravnej veci navrhovatela: G.. U. T.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom N. M. XXXX/XX, W., statny obCan SR, zast. splnomocnenym advokatom
JUDr. Zdenkom Ro$tarom, so sidlom Advokatskej kancelarie Nam. M. R. Stefanika 19, 977 01 Brezno,
proti odporcovi: G.. P. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom P. XX, W., §tatny ob¢an SR, v konani o zruSenie
vyZzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu, takto

rozhodol:

[.Sud zru S uje vyzivovaciu povinnost navrhovatela k odporcovi uréenu uznesenim Okresného sudu
Brezno ¢.k. 4C/291/2013-59 zo dna 16.01.2014.

[I.Odporca je p o v i n ny vratit navrhovatelovi neopravnene vyplatené vyzivné od dra 28.05.2015 do
dna pravoplatnosti rozsudku.

lll.Navrhovatelovi sa nahrada trov konanianepriznav a.
odévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zruSenia svojej vyZivovaciu povinnost vo¢i odporcovi uréenu
rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢.k. 4C/291/2013-59 zo dia 16. 01. 2014 a ulozenia povinnosti
odporcovi vratit mu neopravnene vyplatené vyzivné od 28.05.2015 do dna pravoplatnosti rozsudku.
Néhradu trov konania navrhovatel priznat neZiadal. Podany navrh odévodnil tym, Ze o vyZivovace;j
povinnosti vo¢i odporcovi rozhodol Okresny sud Brezno rozsudkom ¢&.k. 4C/291/2013-59 zo dna 16. 01.
2014, na zaklade ktorého mu bola uloZzena povinnost prispievat na vyZivu odporcu vyzivnym vo vyske
170 eur mesacne. Odporca ukoncil Studium na Ekonomickej fakulte Technickej univerzity v KoSiciach
dfia 27. 5. 2015. Navrhovatel si svoje povinnosti pIni aj nadalej, preto je opravneny poZadovat vratenie
preplatku na vyZzivnom od odporcu. Nakolko odporca je schopny sam sa Zivit, vyZivovacia povinnost
navrhovatela voc€i odporcovi zanikla.

Odporca vo vyjadreni k podanému navrhu ziadal, aby sud vyhovel podanému navrhu tak ako poZaduje
navrhovatel. Dalej uviedol, Ze $tadium ukongil 27. 5. 2015, pritom navrhovatelovi bola tato skuto&nost
oznamena dna 15. 06. 2015. Na dalSom uhradzani vyZivného preto netrva.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podanym navrhom na zacatie konania, vyjadrenim
odporcu k navrhu, potvrdenim vydanym Technickou univerzitou v KoSiciach, uznesenim Okresného sudu
Brezno ¢.k. 4C/291/2013-59 zo diia 16. 01. 2014, a ostatnymi listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v
spise a podanému navrhu v celom rozsahu vyhovel.



Sud vo veci nariadil pojednavanie na deni 04. 09. 2015, ktorého sa nezu€astnili u€astnici konania
ani pravny zastupca navrhovatela, pri¢om pravny zastupca navrhovatefa sidu oznamil, Zze Ziada o
ospravedIinenie svojej nepritomnosti na nariadenom pojednavani ako aj o ospravedinenie navrhovatela,
pricom suhlasil s rozhodnutim veci v ich nepritomnosti. Odporca suhlasil s rozhodnutim veci bez
nariadenia pojednavania. Sud preto vec prejednal v ich nepritomnosti podla § 101 ods. 2 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku.

Z uznesenia Okresného sudu Brezno ¢.k. 4C/291/2013-59 zo dna 16.01.2014 sud zistil, ze sud schvalil
sudny zmier, v zmysle ktorého bola navrhovatelovi uloZzena povinnost prispievat’ na vyzivu odporcu s
ucinnostou od 1. 9. 2013 zvySenym vyzivnym vo vySke 170 euro mesacne, so zro¢nostou do 15. dha
kazdého mesiaca vopred k rukam navrhovatela. V dalSom rozhodol o nedoplatku na zro€nom vyzivhom
a o trovach konania.

Z potvrdenia vydaného Technickou univerzitou v KoSiciach, Ekonomicka fakulta zo dria 27. 5. 2015 sud
zistil, Zze odporca bol v akademickom roku 2014/2015 Studentom 2. ro¢nika inzinierskeho Studia od 1. 9.
2014 na 27. 5. 2015, Studium bolo ukon&ené &tatnou skuskou.

Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o
rodine®), plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do &asu,
kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné len na navrh.

Na z&klade vySSie citovanych zakonnych ustanoveni sud vo veci rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Sud mal vo veci preukazané, ze odporca ukoncil vysokoskolské
Studium driom 27. 05. 2015, &im nadobudol schopnost samostatne sa Zivit, t.j. uplatnit sa na trhu prace.
Podanému navrhu, ktorému odporca v Ziadnom smere neodporoval, ba naopak Ziadal, aby sud rozhodol
tak ako to poZaduje navrhovatel, preto sud v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku. V konani bol
uspedny navrhovatel, ktory vSak neZiadal priznat nahradu trov konania, preto sud navrhovatelovi
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia,
pisomne v troch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odévodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupnia nelplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny mbze
podat navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995
Z.z. (Exeku&ny poriadok).



