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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudcom PhDr. JUDr. Silviom Boleéekom, PhD., v pravnej veci starostlivosti o
maloleté dieta - M. I., narodena X. N. XXXX, bytom ako matka, v konani zastipena Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Brezno, dieta F. G. |., narodenej XX. C. XXXX, bytom A. XX a G. I., narodeného
XX. C. XXXX, bytom A. XXX, o navrhu matky na zmenu vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Brezno, €.k. 5C/19/2011-56 zo dfia 14. decembra 2011 vo vyroku
lll. ovyzivnhom na maloletd M. I, nar. X. N. XXXX tak, Ze otec je povinny s uc€innostou od

1. novembra 2022 prispievat na vyzivu maloletej M. sumou vo vySke 150 Eur mesacne, ktoré je
otec povinny platit k rukam matky maloletej, a to vzdy do 15-teho diia kazdého kalendarneho mesiaca
dopredu.

II. Vo zvysku sud navrh matkyzamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletej M. navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 29. juna 2022 Ziadala, aby sud upravil
vyZivovaciu povinnost otca maloletej a vyZivné zvysil na sumu 200 Eur mesaéne. Navrh odovodnila tym,
Ze pomery maloletej sa od poslednej Upravy podstatne zmenili.

2. Otec maloletej sa k navrhu napriek vyzve pisomne nevyjadril.

3. Kolizny opatrovnik vo vyjadreni navrhol vyhoviet navrhu matky, nakofko zvySenie vyZivného je v
zaujme malolete;j.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie na der 28. septembra 2022 a na den 2. novembra 2022, vykonal
dokazovanie vysluchom matky, vysluchom otca, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi obsiahnutymi v
sudnom spise a zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Matka maloletej na pojednavani zotrvala na podanom navrhu - Ziadala vyzivné zvySit na sumu 200
Eur mesacne poénuc diiom 1. novembra 2022. Matka ma e&te vyZivovaciu povinnost aj k synovi F. G..
Naposledy bola vy$ka vyzivného maloletej M. upravena v roku 2012. Matka je zamestnana v ZP, a.s.,
Gastro Podbrezova s Cistym mesacnym prijmom 750 - 800 Eur mesacne, pobera pridavky na maloletd
vo vySke 30 Eur mesacne. Iny zdroj prijmu nema. Byva v rodinnom dome, ktory vlastnia jej rodicia - stari
rodi¢ia maloletej. Spolu s matkou tam byvaju aj jej rodicia, jej manzel, M. a F.. Matka uviedla nasledovne
vydavky : 38 Eur mesacne za DIGI, RTVS a odpad, pricom DIGI je 23, 60 Eur mesacne, RTVS zakonny
poplatok a poplatok za odpad na Leticiu 2,44 Eur mesaéne, za elektriku plati 67 Eur mesacne. Jej



rodiia sU samostatna bytova jednotka, platia si vSetko samostatne. Matka splaca spotrebny Gver vo
vySke 95 Eur mesacne, ktory si brala za u€elom renovacie strechy. Maloleta M. navstevuje 2. roénik
Gymnazia M.K v Banskej Bystrici. Matka vycislila poplatky spojené so Skolskou dochadzkou ako su
cestovné vo vyske 60 Eur mesacéne, poplatok ZRPS 23 Eur roéne, naklady na $kolské pomécky cca
15 Eur mesacne. Naklady na stravu maloletej su cca 100 mesacne. Néklady na oS3atenie a hygienu
maloletej su 50 - 60 Eur mesacéne. Maloleta viastni mobil a matka jej plati kredit vo vySke 8 Eur mesaéne.
Iné vydavky s maloletou matka nema.

6. Otec na pojednavani s navrhom nesuhlasil, navrhol vyZivné zvysit na sumu 150 Eur mesaéne po¢nuc
dfiom 1. novembra 2022. Otec inu vyZivovaciu povinnost nema. Ma vyucny list v odbore maliar -
natiera¢ a je zamestnany v ZP, a.s. Podbrezova s &istym mesaénym prijmom cca 1.044 Eur, pricom si
brigadnicky zarobi mesaéne cca 75 Eur. Iny zdroj prijmu nema. Byva v rodinnom dome, ktory vlastni v
podiele 1, zvy8nu polovicu vlastni jeho brat, ktory tam byva so svojou Zenou. Vydavky na byvanie su 48
Eur mesaéne. Otec splaca Gver 521 Eur mesacéne. Uver si zobral v roku 2019 na rekonstrukciu domu. Za
drevo dava 300 Eur ro€ne. Néklady na cestovné do prace su cca 50 Eur mesaéne. Néklady na oblecenie
a hygienu 25 Eur mesacne, na stravu je to mesacne 100 Eur. Cestovné za lekarmi - 3Specialistami
do krajského mesta ho ro€ne stoji sumu 50 Eur. Jeho dcéra od kedy matka podala navrh na zvySenie
vyzivného chodi k nemu menej a to je cca raz za dva mesiace. Dcéra kedykolvek nieCo potrebuje vzdy
mu napiSe €o potrebuje a otec sa snazi finan¢ne ju podporit cca 20 - 30 Eur nad rdmec vyZzivného.

7. Kolizny opatrovnik navrhol vyzivné zvysit podla potrieb maloletej a podla moznosti otca.

8. Rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢.k. 5C/19/2011-56 zo dfia 14. decembra 2011, pravoplatnym
dfiom 17. januara 2012, sud stanovil otcovi vyZivné na sumu 60 Eur mesacne s uginnostou od 17.
januara 2012.

9. Matka maloletej je zamestnana s netto mesaénym prijmom vo vyske 750-800 Eur a pobera pridavky
na maloletu vo vysSke 30 Eur mesacne.

10. Otec maloletej je zamestnany s netto mesaénym prijmom vo vySke 1.044 Eur a popri tom si na
brigadach zarobi cca 75 Eur mesacne.

11. Podla § 26 Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (d'alej len zakon o rodine), ak sa zmenia pomery, sud
méZze aj bez ndvrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

12. Podra ¢lanku 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana doOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

13. Podfla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena, alebo zruSenie vyZivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

14. Podla § 62 ods. 1, 2, 4 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.



15. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 65 ods.1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

17. Podla § 75 ods.1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych, opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

19. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivhé sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

20. Podla § 217 ods. 1 veta prva CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

21. Podla § 217 ods. 2 CSP ak ide o opakujuce sa davky alebo splatky, mozno uloZit povinnost' i na
plnenie davok alebo splatok, ktoré sa stanu splatnymi az v budicnosti.

22. Podla § 231 CSP rozsudok ukladajuci povinnost plnit' v buddcnosti splatné davky alebo splatky
mozno na zaklade Zaloby zmenit, ak sa podstatne zmenili pomery, ktoré su rozhodujice pre vySku a
dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od &asu, ked nastala podstatna zmena
pomerov.

23. Podla § 121 CMP rozsudky o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

24. Podla 44 CMP rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru¢enim.

25. Matka maloletej svojim navrhom vo veci samej uplatnila narok na zvySenie vyZzivného na maloletu.
Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sud mohol o vyZivovacej povinnosti a vySke vyZivného
opakovane rozhodnut je zmena pomerov, ktora mézZe nastat u povinnej osoby, ktorou je v danom pripade
otec maloletej, pripadne na strane osoby opravnenej, ktorou je maloleté dieta. Musi ist' o takd zmenu
pomerov, ktora sa v pomeroch ucastnikov prejavi zavaznejsim spésobom v porovnani s ich pomermi v
Case poslednej Upravy vyzivného. Zmena pomerov mdze vyvolat potrebu zvysit vyZivné, pokial sa zvySia
odbvodnené potreby maloletého dietata, resp. déjde k pozitivnej zmene na strane schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinnej osoby. Na strane povinnej osoby méze dojst’ aj k takej negativnej
zmene pomerov, na zaklade ktorej by doposial ur€ena vyska vyzivného bola neprimerana moznostiam,
schopnostiam a majetkovym pomerom na strane povinnej osoby a platenie doposial uréeného vyzivného
by nebolo objektivne mozné, resp. na strane povinnej osoby (v danom pripade otca) by prina3alo
neprimerané majetkové rizika.

26. Sud v danej konkrétnej veci nesporne konstatuje zmenu pomerov, ktora nastala na strane maloletej
tym, Ze je od posledného rozhodovania sudu o viac ako 129 mesiacov starSia a stala sa Ziakom
strednej Skoly. Zo zmeny pomerov vyplyvaju vysSie naklady, ktoré matka maloletej mesacne ma, a ktoré
suvisia predovietkym so zabezpeCovanim starostlivosti o maloletu, so zabezpedovanim jej vyzivy, jej
zdravotnych lekarom predpisanych potrieb a tieZ so zabezpe&ovanim Skolskych a mimoskolskych aktivit.
Uvedena zmena pomerov sama o sebe odbévodriuje zvySenie vyzivného, vyZivné v doposial uréenej
vyske nepostaluje.



27. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze naposledy bola vyska vyZivhého upravena
rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 5C/19/2011-56 zo dia 14. decembra 2011, pravoplatnym dfiom
17. januara 2012, odkedy ubehla doba viac ako 129 mesiacov, za ktori muselo prist k zmene pomerov
aj na strane rodicov, ale k zmene pomerov doslo najma na strane maloletej. V suasnej dobe ma matka
prijem z prace vo vySke 750 - 800 Eur mesalne a pobera pridavky deti mesaéne vo vySke 60 Eur. Matke
pribudla jedna dalSia vyZivovacia povinnost. Otcovi nepribudla dalSia vyzivovacia povinnost. V Case
posledného rozhodovania sudu otec mal otec prijem 712 Eur mesacne. NajvyraznejSia zmena pomerov
v8ak nastala na strane maloletej, ktora v Case poslednej upravy vyzivného chodila do materskej Skoly
a v sucasnej dobe prislo k zmenam na stupni 8kél, ktoré maloleta navstevuje, v désledku ¢oho vzrastli
aj jej potreby a vydavky s nimi spojené.

28. Vzhladom na takto preukazanu zmenu pomerov sud dospel k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie
vyzivného je dbévodny. Je nesporné, Ze umerne s vekom dietata sa matke zvysuju vydavky spojené
s vychovou, vyzivou, oSatenim, obutim, krytim 3kolskych, Sportovych, kultirnych potrieb dietata.
Sud preto zvysil vyzivné na maloletd M. zo sumy 60 Eur na sumu 150 Eur (jednostopatdesiat Eur)
mesacne, ktoré sud povazoval za primerané veku, odévodnenym potrebam, zaujmom dietata, ako aj
moznostiam, schopnostiam otca. Sud ma za to, ze vyska takto ur€eného vyZivného nebude pre otca
znamenat neprimerané finanéné riziko a to aj s prihliadnutim na skuto€nost, Ze otec maloletej nema viac
vyzivovacich povinnosti. Dieta ma pritom v zmysle Zakona o rodine pravo podielat sa na Zivotnej Urovni
svojich rodi€ov. Sud je zarover toho nazoru, Ze nova vyska vyzivného bude v sulade s odévodnenymi
potrebami maloletej. Sud zarover prihliadol na narast Zivotnych nakladov otca (§ 78 ods. 3 Zak. o rodine).
Sud ma zato, Ze vy3Sie vyZivné by vzhlfadom na sucasné prijmy a Zivotnu Uroven otca sice bolo v jeho
schopnostiach a moznostiach, ale takto stanovené vyZzivné je najma primerané vydavkom matky, ktoré
s maloletou ma.

29. Tymto zaroven dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Brezno &.k. 5C/19/2011-56 zo dha 14.
decembra 2011, pravoplatnym dfiom 17. januara 2012, vo vyroku lll. o vyZivnom na maloletd M..

30. Sud o diznom vyzivhom nerozhodoval, nakolko matka ziadala vyzivné zvysit s ucinnostou iba
jedného dna pred diiom pojednavania.

31. Sud teda v prevysujucej Casti navrh matky na zvy$enie vyzivného zamietol.

32. Podla § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

33. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

34. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrh na nahradu trov konania nebol u€astnikmi podany, sud podla §
262 ods. 1 CSP o trovach konania sud rozhodol § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z ugastnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ho osoby opravnené podat’ odvolanie
vzdali po vyhlaseni rozhodnutia.

Ak povinny nesplni dobrovolne, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny m 6 Z e podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti v platnom zneni.



