Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 2Csp/18/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6322200542

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Paduchova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2022:6322200542.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkynou JUDr. Stanislavou Paduchovou, v pravnej veci zalobcu Dopravny podnik
mesta Kosice, akciova spolognost, ICO: 31 701 914, so sidlom Bardejovska 6, 043 29 Kosice, prav.
zast. JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., ICO: 47 240 369, so sidlom Garbiarska 5, 040 01 KoSice, proti
zalovanému D. T., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H. XX/XX, XXX XX T., o zaplatenie 60,90 Eur s prisl.,
takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 60,90 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 15.04.2021 do zaplatenia a postovné vo vyske 2 Eura, vSetko v lehote
do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

ll. Zalovany je p o vinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, do 3 dni odo dia
pravoplatnosti uznesenia o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 60,90 Eur s urokom z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 15.04.2021 do zaplatenia a poStovnym vo
vyske 2 Eura. Zaroven si uplatnil trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany sa pri cestovani
dopravnym prostriedkom (autobusom) drfia XX.XX.XXXX nepreukazal plathym cestovnym listkom.
Kontrolny pracovnik mu preto v sulade so zdkonom, platnym Prepravnym poriadkom a Tarifou DPMK
ulozil zaplatit cestovné 0,90 Eur a sankénu uhradu (prirazku) 60 Eur, t.j. spolu 60,90 Eur. Napriek
pisomnej upomienky Zalovany tato sumu neuhradil. Zalobca k Zalobe pripojil: Tarifu DMPK, a.s. pre
mestsku hromadnu dopravu s uginnostou od 01.11.2020, Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych
podmienok, vyzvu k thrade zo dfia 21.04.2021 s podacim harkom.

2. Zalovanému bol opis Zaloby s prilohami dorugeny dia 02.05.2022. Zalovany sa v lehote uréene;
sudom k Zalobe pisomne nevyjadril.

3. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom &€.k. 2Csp/18/2022-55 zo dna 24.05.2022, ktory pre
naslednu nemoznost doru€enia do vlastnych ruk Zalovaného zru$il uznesenim zo dna 24.08.2022. V
nadvaznosti na to sid Zalovanému dorudil Zalobu aj postupom podla § 116 ods. 2 zadkona ¢&. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP).

4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania s poukazom na § 297 pism. b) CSP, nakofko ide o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran sa nestali spornymi a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 Eur.



5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou a obsahom vysSie uvedenych listinnych
dbkazov predloZzenych Zalobcom, a na zaklade vykonaného dokazovania Zalobe Zalobcu v plnom
rozsahu vyhovel.

6. Z Hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok sud zistil, Ze Zalovany dria XX. XX.XXXX
cestoval na linke €. 18 bez cestovného listka.

7. Listom zo diha 21.04.2021 Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie cestovného vo vy8ke 0,90 Eur
a sumy 60 Eur. Spolu s postovhym vo vyske 2 Eura mal Zalovany zaplatit sumu 62,90 Eur do 20 dni
od doru€enia vyzvy.

8. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zadkona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit
cestovné a na vyzvu vodi€a, iného €lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym
cestovnym listkom.

9. Podla § 14 ods. 2 veta prva zakona ¢&. 56/2012 Z.z., ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse
alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiovi, inému ¢&lenovi
osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste
zaplatit cestovné a sank&nu uhradu podla tarify; inak je povinny poskytnut identifikané Udaje na
vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, Cislo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti.

10. Podla § 17 ods. 2 z&kona €. 56/2012 Z.z., sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

11. Z vykonaného dokazovania povazoval sud za preukazané, Zze Zalovany dria XX. XX.XXXX na linke
€. 18 cestoval bez cestovného listka. Cestovné vo vyske 0,90 Eur a sankénu uhradu vo vyske 60 Eur
v zmysle Tarify DPMK, a.s., na mieste kontroly ani na zaklade pisomnej vyzvy Zalobcu, v spojitosti s
ktorou Zalobca vynaloZil poStovné vo vySke 2 Eura, Zalovany neuhradil. Na zaklade takto zisteného
skutkového stavu, ktory Zalovany nerozporoval, sud povazoval Zalobu za dévodnu v plnom rozsahu a
preto ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 60,90 Eur. Zaroveri sud priznal Zalobcovi i
sumu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 2 Eura (postovné).

12. PretoZe sa Zalovany nesplnenim pefiazného zavazku dostal do omeskania, sud Zalobcovi priznal
aj urok z omeskania vo vyske 5 % rocne zo sumy 60,90 Eur od 15.04.2021 (ako si uplatnil Zalobca) do
zaplatenia. VySka uroku z omeSkania zodpoveda ust. § 517 ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika v spojeni s
ust. § 3 Nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z.z.

13. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech,
priznal voci zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske tejto nahrady sud
rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne v
dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Brezno na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§
355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny mbze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



