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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti o maloleté deti:

A. B., nar. XX. XX XXXX,
C. B., XX XX XXXX,

bytom ako matka, zastipené Uradom préce, socialnych veci a rodiny D. ako koliznym opatrovnikom,
deti rodicov matky: C. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXX/X, G. a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
A. H. X, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:
I. Otec je opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar. XX.XX.XXXX a maloletou C. B., nar.
XX XX XXXX, v €ase letnych prazdnin 2024 nasledovne:

- od 30.06. od 19:00 hod. do 07.07. do 19:00 hod.
- od 14.07. od 19:00 hod. do 21.07. do 19:00 hod.
- 0d 28.07. od 19:00 hod. do 04.08. do 19:00 hod.
- od 11.08. od 19:00 hod. do 18.08. do 19:00 hod.
- od 25.08. od 19:00 hod. do 01.09. do 17:00 hod

Il. Pocas letnych prazdnin 2024 sa Uprava styku otca s maloletym A. a maloletou C. ako po€as bezného
roka neuplatni.

lll. Otec je opravneny v uvedené dni a hodiny maloleté deti prevziat' v mieste bydliska matky a v uvedené
dni a hodiny je povinny matke deti v mieste jej bydliska odovzdat.

IV.V uvedené dni a hodiny je matka povinna maloleté deti na styk s otcom pripravit a styk otcovi umoznit.
V. Vo zvysnej Casti sud navrh otca zamieta.

odovodnenie:

1. Dna 20.05.2024 podal otec maloletych deti osobne tunajSiemu sudu navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci Upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Otec
navrhol, aby sud neodkladnym opatrenim upravil styk s maloletymi detmi na as letnych prazdnin tak,
Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi poc€as letnych prazdnin nad ramec uréeného styku
aj v tychto drioch: od 30.06. od 19:00 hod. do 07.07. do 19:00 hod, od 14.07. od 19:00 hod. do 21.07.
do 19:00 hod, od 28.07. od 19:00 hod. do 04.08. do 19:00 hod, od 11.08. od 19:00 hod. do 18.08. do
19:00 hod, od 25.08. od 19:00 hod. do 01.09. do 17:00 hod. Zaroven Ziadal o odpustenie finanénych
prispevkov poukazovanych matke maloletych deti.

2. V odévodneni svojho navrhu otec uviedol, Ze pred Okresnym sidom Zilina sa vedie konanie vo
veci upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom A. a C. B.. Predmetné konanie je
vedené pod sp. zn. 21P/216/2021. Uznesenim sudu €. 21P/216/2021-82 sud do€asne rozhodol, Ze



deti budu v osobnej starostlivosti matky maloletych deti a otec si ich vyzdvihne v zmysle uznesenia
sudu. Vzhfadom na to, Ze pracuje a bliZia sa letné prazdniny, chcel by poziadat o Upravu stretavania
sa s maloletymi detmi poc€as letnych prazdnin, kedy nebudd navstevovat Skolu a Skdlku. Uviedol , Ze
matka maloletych deti pracuje a deti su u starych rodi€ov na byte, kde Zije 9 fudi a u neho doma v A.
H. maju vytvorené lepSie podmienky na trdvenie volného €asu v prirode alebo so psom na zahrade.
Chcel, aby jeho deti aspor pocas letnych prazdnin boli s nim &astejSie. Pracuje na zmeny v NDS a.s.
a preto potrebuje upravit' aj svoj pracovny harmonogram tak, aby mohol byt s detmi ¢o najviac. Terminy
prispdsobil Gasu, kedy koné&i v praci o 18:00 hod. Ziadal o doplnenie stretavania s maloletymi detmi
nasledovne: od 30.06. od 19:00 hod. do 07.07. do 19:00 hod, od 14.07. od 19:00 hod. do 21.07. do
19:00 hod, od 28.07. od 19:00 hod. do 04.08. do 19:00 hod, od 11.08. od 19:00 hod. do 18.08. do 19:00
hod, od 25.08. od 19:00 hod. do 01.09. do 17:00 hod. Vzhladom na to, ze maloleté deti budu pocas
letnych prazdnin u neho tak €asto ako aj u matky, Zziada o odpustenie finanénych prispevkov matke
maloletych deti po€as letnych prazdnin. Tieto peniaze chce pouzit na zaplatenie vSetkych finanénych
nakladov spojenych s vyletmi a spoluzitim s detmi.

3. Dnia 30.05.2024 bol telefonicky kontaktovany otec maloletych deti, za u€elom zistenia, i zdmerom
jeho podania zo diia 20.05.2024 bolo neodkladne upravit pomery k maloletym detom. Otec maloletych
deti uviedol, Ze si dovoluje poZiadat sud, aby jeho podanie bolo posudené podla obsahu a teda ako
podanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Nakolko navrh otca naplinil dikciu zakona podla
§328 ods. 2 CSP az jeho ozrejmenim drfia 30.05.2024, sud o navrhu rozhodne do 30 dni a teda od
30.05.2024.

4. Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina zo dfia 07.06.2024 vyplyva, Ze bolo vykonané
Setrenie v domacnosti u matky C. E. na adrese F. XXX/X I. G.. V domacnosti boli po€as Setrenia
obe maloleté deti. Ide o dvojizbovy mestsky najomny byt. Byt tvori kuchyria s obyvacou miestnostou
a samostatna izba, kde spava matka spolo¢ne s detmi. Domacnost je udrziavana na poZadovanej
hygienickej urovni. Su vhodné podmienky pre zdravy fyzicky, socialny a psychicky vyvin maloletych deti.
Matka pracuje v C. J. G. K. ako upratovacka. Malolety A. navstevuje 4. ro¢nik na F. L. I. G., maloleta C.
navstevuje MS v M.. Maloleté deti st zdravé. Maloleta C. zaéne od 2024/2025 navstevovat 1. roénik na
tej istej Skole ako A.. Bol vykonany pohovor s maloletymi detmi bez pritomnosti matky z ktorého vyplyva,
Ze malolety A. komunikoval spontanne, bol zhovor&ivy, nemal obavu vyjadrit' svoj nazor. Maloleta C.
bola ostychavéa a odpovedala len sporadicky. Malolety A. uviedol, Ze po€as letnych prazdnin by sa chcel
s otcom stretavat’ kazdy druhy tyzden od stredy do nedele. Maloleta C. s nim suhlasila. Nechce byt
cely tyzden u oca, chce byt viacej u mamy a jej rodiny. Radi chodia ku rodine do M.. Obe maloleté
deti nadalej neguju striedavu starostlivost, najradS$ej by chodili k otcovi kazdy druhy vikend. Malolety A.
uviedol, Ze otec sa s nim neuci, nevie mu vysvetlit tak u¢ivo ako mama. Ked ide od ,tatku® do Skoly,
dostane vzZdy zlu znamku, alebo niekedy ked ma mat pisomku a nie je nauceny, ,tatko“ ho radSej neda
do Skoly. A. si mysli, Ze ani s C. sa nebude ucit, bude jej musiet pomahat’ on. Ked su u ,tatku®, chodia
hlavne na vylety, kupat’ sa, pomahaju mu na zahrade a okolo domu. C. sa hlavne hra so zvieratkami.
Vykonanym Setrenim neboli zistené nedostatky v starostlivosti o maloleté deti.

5. Matka maloletych deti sa ku dfiu rozhodovania sudu o ndvrhu otca na vydanie neodkladného opatrenie
nevyjadrila. Navrh otca, spolu s vyzvou sudu jej bol doruéeny dria 07.06.2024.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 28 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (dalej len "ZR"),
ods. 1 - sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma:

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

ods. 2 - rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia, pri ich vykone su povinni chranit zaujmy mal.
dietata.

Podla § 36 ods. 1 ZR, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o
uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZadujua pomery v rodine, sud méze
upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

7. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked len do&asna Uprava pravnych pomerov ugastnikov,
pricom navrhovatel musi vo svojom navrhu osvedcCit potrebnost do¢asnej upravy pomerov medzi
ucastnikmi. Nariadenie neodkladného opatrenia teda predpoklada, aby sa aspori osvedcila danost
naroku a aby neboli vaZnejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy. Takto rozhodnut je mozné
vtedy, ak je potrebny okamzity zdsah sudu a tento dévod musi existovat' v €ase, ked sa o nariadeni
neodkladného opatrenia rozhoduje. Pre rozhodovanie sudu z pravneho a skutkového hladiska je
rozhodujuci stav, ktory je v ¢ase rozhodovania sudu o neodkladnom opatreni. Dokazovanie pred
rozhodnutim sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dokazovanim v rozsahu
vyZzadovanom v zakladnom konani.

8. Zo spisového materialu bolo zistené, Ze na tunajSom sude aktuélne prebieha konanie o Upravu
prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom, ktoré k dneSnému dfiu nebolo pravoplatne skoncéené.
Uznesenim &. k. 21P/216/2021-82 zo diia 24.03.2022 (v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline &.
k. 9CoP/21/2022-129 zo dha 07.06.2022) nariadil tunajsi sud neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého
boli maloleté deti doCasne zverené do osobnej starostlivosti matky, otec bol zaviazany povinnostou
prispievat’ na vyZivu maloletych deti, a zaroven sud upravil styk otca s detmi. V zmysle v su€asnosti
platného neodkladného opatrenia je otec opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy neparny
vikend od piatka 14:00 hod. do nedele 16:00 hod. a kazdy parny tyzdef od stredy 14:00 hod. do
piatka 17:00 hod. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dna 20.05.2024 (doplneny dha
30.05.2024) ziada otec styk s maloletymi na €as letnych prazdnin upravit' SirSie oproti momentéalne
platnej uprave.

9. Rovnaky navrh otec podaval aj minuly rok, kedy Ziadal upravit' letné prazdniny v roku 2023. Sud
jeho navrhu vyhovel a uznesenim ¢&.k. 21P/216/2021-166 z 05. 05. 2023 upravil styk v tyZdfiovych
intervaloch. Krajsky sud v Ziline uznesenim 15CoP/27/2023-215 z 22. 06. 2023 rozhodnutie sudu prve;
inStancie potvrdil. Vzhfadom na aktualne podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia mozno



predpokladat, Ze rodi€ia napriek predchadzajucej Uprave zo strany sudu, nie su schopni ani pocas
letnych prazdnin v tomto roku pristupit k dohode a situacia si vyZaduje opat autoritativny zasah zo strany
sudu. Sud tak vzhfadom na obdobnu situaciu, ktora nastala ako pri predchadzajucom rozhodovani,
zhodne vyjadruje svoj nazor na rovnomerné travenie Casu rodi¢ov s detmi v €ase letnych prazdnin.
Zaroven neboli zistené Ziadne okolnosti, ktoré by branili SirSiemu styku ako sa realizuje v beZznom
roku, ani okolnosti, ktoré by mohli obmedzovat' jedného z rodiCov, v tomto pripade otca pri vykone
jeho rodic¢ovskych prav. Stanovenim tyZdennych intervalov je detom zabezpeeny opakujuci sa rezim,
pravidelnost, na druhej strane réznorodost’ aktivit zabezpe&ovanych oboma rodiémi. Nakolko matka
maloletych deti sa k navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia do €asu rozhodnutiu sudu
nevyjadrila, sud rozhodol a upravil styk otca s maloletymi detmi pocas letnych prazdnin v ¢asovych
intervaloch navrhnutych otcom.

10. Sud otcov navrh na odpustenie vyZivovacej povinnosti, ktori ma voc&i maloletym detom pocas
letnych prazdnin zamietol. Sud nema za to, Ze su tu také okolnosti, ktoré by oddvodriovali zaver, Ze
si otec nemusi plnit svoju vyZivovaciu povinnost, ktord ma voci svojim maloletym detom. Otec sam
prejavil zaujem byt s maloletymi detmi nad ramec Upravy styku a je na fiom, ako bude tento volny &as
s maloletymi detmi realizovat a kolko finan&nych prostriedkov je ochotny na to vynalozit. Z tohto dévodu
sud navrh otca maloletych deti vo zvySnej Casti zamietol.

11. Na zaklade vySsie uvedenych skuto€nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Okresny sud Zilina.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



