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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: S. N., .. XX XX.XXXX,
G. Z. 0. XXX, v konani zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov: matky: F. O., I.. XX. XX.XXXX, G. Z. O. T. XXX, N., toho €asu B. XXX,
obcan Slovenskej republiky a otca: S. N., I.. XX XX.XXXX, zomr. XX. XX.XXXX, za u€asti N. N.F,, I..
XX XX.XXXX, G. Z. O. XXX, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

yotara matka N. N., I.. XX.XX.XXXX; je povinna odovzdat maloletého S. N., .. XX. XX.XXXX, do doCasnej
starostlivosti X.K. H., G. X, XXX XX Z. - E. Z., za uc€elom odbornej diagnostiky, po dobu 3 mesiacov
odo dna jeho odovzdania.*

Il. Ziaden z Ggastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych vec a rodiny Nové Mesto nad Vahom podal difa 28.10.2022 na tunajSom
sude navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud ulozZi starej matke N. N., [.. XX XX XXXX,
povinnost’ za u¢elom odbornej diagnostiky odovzdat maloletého S. N., I.. XX XX.XXXX, do doCasne;j
starostlivosti Diagnostického centra, Trstinska 2, 841 06 Bratislava - Zahorské Bystrica po dobu 3
mesiacov odo diia jeho odovzdania. Podany navrh Urad odévodnil tym, Ze Rozsudkom Okresného stdu
Nové Mesto nad Vahom sp. znacka 12P/23/2021 zo dna 21.06.2021, pravoplatného dna 08.07.2021
bol malolety S. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky N. N. z dévodu umrtia otca.
Matka bola zaviazana prispievat na vyzivu maloletého S. mesaéne sumou 50,- Eur na éet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom. Malolety nema dihodobo vytvoreny Ziadny vztah so
svojou matkou F. O., nakolko od jeho Styroch rokov bol v starostlivosti svojho otca. Po umrti otca a
zvereni maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti urad sprostredkoval rodine opatrenie zamerané
na prispdsobenie sa novej situacie v prirodzenom rodinnom prostredi a tak isto aj podporu pri spracovani
absencie otca. Opatrenie vykonaval akreditovany subjekt Usmev ako dar, s cielom rozvoja rodigovskych
zruénosti na riadne zabezpecenie starostlivosti starej matky o maloletého, ktory je jej jediny vnuk a
ona mu nevie stanovit' presne pravidla. Napriek ich intervenciam nedo$lo k naprave situacie v rodine.
Pocas socidlnych Setreni Urad zistil, Ze starda matka je vo vychove maloletého nedostatocna. Pocity
maloletého, smutok, hnev, bezmocnost, maju za nasledok potrebu travenia ¢asu s partiou kamaratov,
kvoli ktorej sa dostal do problémov. Urad rodine sprostredkoval vykon opatreni ambulantnou aj terénnou
formou prostrednictvom Centra pre deti a rodiny Myjava, ktory bol zamerany na zabezped&enie ufahéenia
rieSenia vychovnych problémov alebo rodinnych problémov a maloletému poskytnat psychologické
poradenstvo na podporu ufah&enia zatazovej situacie. Ani toto opatrenie zo strany uradu neviedlo k
rieSeniu zloZitej situdcie v rodine. Malolety bol viackrat rieSeny na Okresnom riaditel'stve policajného
zboru Stara Tura ako podozrivy z pre€inu UbliZzenia na zdravi, pozZivania alkoholickych napojov a



z kradezi. Na Okresnej prokurature Nové Mesto nad Vadhom bolo v trestnej veci maloletého dria
13.06.2022 vedené konanie o dohode o vine a treste Pv 457/20/3304-49. Dohoda o vine a treste bola
dfia 09.08.2022 schvalena Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom XXT/XX/XXXX - XXX.
Posledny incident mal malolety dfa 12.10.2022, kedy sa v ¢ase o0 13:00 hod. podrobil dychovej skuske s
pozitivnym vysledkom, konkrétne mu bola namerana hodnota 0,92 mg/l alkoholu. Malolety v Skolskom
roku 2022/2023 navstevuje Strednu odbornu Skolu obchodu a sluzieb v Novom Meste nad Vahom,
dvojroCny ucebny odbor polnohospodarska vyroba, pricom maloletému hrozi vyluenie z dévodu
Castej absencie. Stara matka si opakovane neuvedomuje, Ze si u maloletého nevybudovala Ziadnu
autoritu, v désledku ¢oho malolety nereSpektuje jej prikazy. Malolety nemam zaujem o vzdelavanie,
hfada unik pred ugastou na vyudovani. Urad vo veci maloletého S. oslovil Diagnostické centrum,
Trstinska 2, 841 06 Bratislava - Zahorska Bystrica, ktoré po preStudovani dokumentacie maloletého
uviedlo, ze méze prijat maloletého na zéklade neodkladného opatrenia za u€elom realizacie odborne;j
diagnostiky, ktora bude trvat tri mesiace. Po uplynuti tejto doby sa malolety vrati naspat’ do starostlivosti
starej matky. Centrum poskytne maloletému potrebnu psychologicku starostlivost’ a zrealizuje odbornu
diagnostiku, ktorej zavery budu poskytnuté starej matke za ucelom dalSej prace s maloletym. Dna
20.10.2022 urad vykonal pohovor so starou matkou aj maloletym S.. Ani jeden si neuvedomuje vaznost
konania maloletého. Stara matka situaciu riesi citovo, natlakovo, zaroven uviedla, ze bude branit
odovzdaniu maloletého do centra. Na zaklade vys$Sie uvedenych skuto&nosti urad navrhol, aby na
realizaciu odbornej diagnostiky maloletého pre jeho aktualne nezvladnutefné spravanie bolo nariadené
navrhované neodkladné opatrenie podla ust. § 367 CMP.

2. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢&. k. 12P/23/2021- 18 zo diia 21.06.2021, bol malolety S. zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky N. N., matka bola zaviazana prispievat na vyzZivu
maloletého S. sumou 50,- Eur mesaéne na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto
nad Vahom. Stretavanie matky sa maloletym sa neupravilo. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dha
08.07.2021.

3. Podla § 367 ods. Civilného mimosporového poriadku, (dalej len CMP), neodkladnym opatrenim méze
sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

4. Podla § 363 CMP, sud mdzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

5. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa aspon osvedCila danost prava a aby
neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia naliehavej potreby operativneho zékroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit az
rozhodnutim vo veci samej, priCom je vzdy potrebné prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.

6. Neodkladné opatrenie nie je kone&né rozhodnutie a neprejudikuje prava a zaujmy uc€astnikov. Sud
mdbze nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli doCasne upravené pomery u€astnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny, a to za predpokladu naliehavosti
poZadovanej Upravy pravnych, nielen faktickych pomerov u€astnikov, kedy si situacia vyZaduje okamZity,
i ked len do¢asny, zasah sudu.

7. Navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom na nariadenie neodkladného
opatrenia podany dfa 28.10.2022 sud posudil ako dbévodny, nakolko v danom pripade existuje
stav vyZadujuci Upravu neodkladnym opatrenim. Sud mal osvedCené, Ze stara matka, ktorej bol
malolety zvereny, nema osvojené zru¢nosti, potrebné na zvladnutie maloletého, malolety stard matku
nereSpektuje, stard matka si vo vztahu k maloletému nevybudovala Ziadnu autoritu. Malolety nemé
zaujem o vzdelavanie, opakovane vymeskava vyucovanie, viackrat bol rieSeny na Okresnom riaditelstve
policajného zboru Stara Tura ako podozrivy zo spachania precinu ublizenia na zdravi ako aj kradeze.
V trestnej veci maloletého bola dria 09.08.2022 schvalena Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom 15T/62/2022 - 282 dohoda o vine a treste. Malolety poziva alkoholické napoje. Za
danej situacie sud povazuje za dblezité a jednoznalne v zaujme maloletého, aby bola maloletému
poskytnuta psychologicka starostlivost' ako aj realizacia odbornej diagnostiky. Zavery realizacie odborne;j
diagnostiky, budu poskytnuté starej matke za ucelom dalSej prace s maloletym. Z vySSie uvedenych



dovodov vyplyva, Ze v predmetnej veci je tak osvedCena potreba neodkladnej upravy pomerov na strane
maloletého S..

8. Z vys8ie uvedenych dévodov sud rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1
CMP a ulozil starej matke N. N., .. XX XX.XXXX, povinnost za u¢elom odbornej diagnostiky odovzdat
maloletého S. N., I.. XX XX.XXXX, do do€asnej starostlivosti Diagnostického centra, Trstinska 2, 841
06 Bratislava - Zahorska Bystrica po dobu 3 mesiacov odo dfa jeho odovzdania. Za danej situacie,
kedy starostlivost' o maloletého je problematicka, ide o rieSenie, ktoré je v najlepSom zaujme maloletého
dietata.

9. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného sporového poriadku tak, ze Ziadnemu z
ucastnikov pravo na ich ndhradu nepriznal.

10. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia a to na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom (trojmo). O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kito ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP). ]
Odvolacie dévody mozno menit’ a doplfhat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).

Nariadené neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim.



