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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v exekuénej veci opravneného: Q. D., R.. XX.XX.XXXX, W. H.
XXX, XXX XX W H., proti povinnému: SR - Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 811
09 Bratislava, ICO: 00 151 866, pre vymozenie ulozenej povinnosti, o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:
sp. zn. 63Er 1164/2014, zastavuje.

Sud stdnemu exekutorovi JUDr. Michal Fulka, 044 41 KoSicka Polianka ¢. 237, nahradu trov exekucie
nepriznava.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava | v Bratislave diha 06.08.2014 pod &. 5101 087652 poveril sidneho exekutora
JUDr. Michal Fulka, 044 41 KoSicka Polianka ¢. 237 /EX 21/2014/ podla ust. § 45 Exekucného
poriadku vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Michalovce
v Michalovciach, ¢.k. 7C/66/2011-129 zo dnia 30.01.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Kosiciach, ¢.k. 5C0/212/2013-164 zo diha 12.12.2013 na vymozenie ulozenej povinnosti a trov exekucie.

Sudny exekutor dha 12.09.2014 postupil sudu namietky povinného proti exekucii, v ktorych povinny
uviedol, Zze na NajvysSi sud SR podal proti exekuénému titulu, kiorym je vykonatelné rozhodnutie
Okresného sudu Michalovce v Michalovciach, ¢.k. 7C/66/2011-129 zo dna 30.01.2013 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach, ¢.k. 5C0/212/2013-164 zo dria 12.12.2013 dovolanie a zaroven
pozZiadal aj o odklad vykonatelnosti predmetného rozhodnutia.

Tunaj8i sud dia 03.11.2014, diia 15.12.2014 a opatovne dfia 04.06.2015 Ziadal Najvy3&i sud SR o
sucinnost, oznamenie, €i bolo podané dovolanie proti exekué¢nému titulu, rozhodnutiu Okresného sudu
Michalovce v Michalovciach, €.k. 7C/66/2011-129 zo dfia 30.01.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Kosiciach, ¢.k. 5C0/212/2013-164 zo dna 12.12.2013.

Sudny exekutor dria 29.06.2015 dorucil sudu podnet na zastavenie exekucie, ktorym ziadal zastavit
exekuciu v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadku, nakolko Najvy$si sud SR uznesenim
¢.k. 7Cdo 500/2014 zo dfia 24.03.2015 rozhodol tak, ze zrusSil exekucné tituly - rozhodnutie Okresného
sudu Michalovce v Michalovciach, ¢.k. 7C/66/2011-129 zo dha 30.01.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v KoSiciach, ¢.k. 5C0/212/2013-164 zo diia 12.12.2013 a vec vratil Okresnému sudu
Michalovce na dalSie konanie. Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie vo vySke 69,87€.

Tunajsi sud vyzvou zo dfa 06.07.2015 Zziadal Okresny sud Michalovce o vyznacenie dolozky
pravoplatnosti na uzneseni NajvySSieho sudu SR, ¢.k. 7Cdo 500/2014 zo dna 24.03.2015, ktorym



sud zruSilo rozhodnutie Okresného sudu Michalovce v Michalovciach, ¢.k. 7C/66/2011-129 zo dna
30.01.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach, ¢.k. 5C0/212/2013-164 zo dna
12.12.2013.

Okresny sud Michalovce, dia 03.08.2015 dorucil sudu pravoplatné rozhodnutie Najvyssieho sudu SR,
¢.k. 7Cdo 500/2014 zo dria 24.03.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 20.05.2015, ktorym sud
zrusil exekuéné tituly - rozhodnutie Okresného sudu Michalovce v Michalovciach, ¢.k. 7C/66/2011-129
zo dnia 30.01.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach, €.k. 5C0/212/2013-164 zo difia
12.12.2013 a vec vratil Okresnému sudu Michalovce na dalSie konanie.

Na zaklade uvedeného bol predmetnym uznesenim Najvy$Sieho sudu SR zruSeny exekucny ftitul v
predmetnom exeku€¢nom konani a z uvedeného dévodu neexistuje vykonatelné rozhodnutie (exekucny
titul), na podklade ktorého by bolo mozné pokracovat vo vykonavani predmetnej exekucie.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. b/ Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neuc¢innym.

Podla ust. § 58 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Na zaklade uvedeného a v sulade s citovanymi ustanoveniami sud exeku€né konanie zastavil, tak ako
je uvedené vo vyroku €. 1 tohto uznesenia, nakolko rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie
predmetnej exekucie, bolo po zacati exekucie zrusené uznesenim NajvySSieho sudu SR sp.zn. 7Cdo
500/2014 zo dna 24.03.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 20.05.2015.

Podla ust. § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dani z pridanej hodnoty.

Podla ust. § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku, naklady podfa

§ 196 uhradza povinny.

Podla ust. § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto&nosti sud zastavil predmetnu exekuciu z dévodu, Ze bol zrudeny
exekucny titul. Z tohto dévodu nie je mozné ulozit povinnému povinnost uhradit trovy exekucie sudnemu
exekutorovi.
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Sud vsak ustalil, Ze povinnostou zaplatit trovy exekucie nie je mozné zatazit’ ani opravneného, nakolko
opravneny postupoval pri podavani navrhu na vykonanie exekucie dévodne a v sulade s pravnymi
predpismi, priCom zastavenie exekucie nijako nezavinil. Nakolko opravneny nezavinil zastavenie
exekucie, nie je mozné postupovat podla ust. § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku.

Sud v tejto suvislosti povazuje za potrebné uviest, Ze sudny exekutor je v exekuénom konani (v Casti
trov exekucie) ako nositel prava na nahradu trov exekucie v postaveni U€astnika konania, pricom je na
vysledku exekucie aj materialne zainteresovany. Musi vSak znasat aj riziko, Ze nie vo vSetkych pripadoch
dosiahne uspokojenie svojich narokov. Otazkou nepriznania trov sidnemu exekutorovi sa vo viacerych



rozhodnutiach zaoberal aj Ustavny sud Slovenskej republiky (napr. Ill. US 351/07, lIl. US 432/08), v
ktorych vyslovil, Ze v kone€nom désledku mdze nastat’ stav, ked nebudu uspokojené vSetky naroky
exekutora pri vykone exekucie, a tento stav nemusi viest k protiustavnym dbsledkom. Toto riziko, ktoré
nesie sudny exekutor, je odévodnené a do znagnej miery kompenzované jeho v podstate monopolnym
postavenim pri vykone exekucie.

Na zaklade uvedeného sud nepriznal sudnemu exekutorovi trovy exekucie tak, ako je to uvedené vo
vyroku €.2 tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia na Okresny sud
Bratislava I. v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§420ds.3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sud povazuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha.



