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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyrnou JUDr. Evou Foltanovou v spore zZalobcu:
Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanému:
S. AP, R.. XX XX.XXXX, D. XXX XX T. R. C. C.. XXX, pravne zasttpeny JUDr. Oliver Zuzék, advokat,
so sidlom Mierové nam. 4, 924 01 Galanta, ICO: 42 162 335, o zaplatenie 329,96 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit 139,20 eur, pokutu vo vyske 17 eur, naklady spojené s
vymahanim vo vyske 1,85 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. V ostatnej €asti sud konanie zastavuje.

ll. Sud Zalobcovi: Rozhlas a televizia Slovensko, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232
480 vracia Cast zaplateného sudneho poplatku vo vyske 10,44 eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

IV. Stranam sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca zalobou dorugenou tunajSiemu sudu diia 06.04.2022 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného
k zaplateniu 329,96 eur, nahrade postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 1,85 eur a k
nahrade trov konania. Svoju zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany ku diu podania Zaloby nezaplatil v
zmysle zakona za kontrolované obdobie 01. januéara 2016 - 30. novembra 2021. Zalobca vyzvou zo
dria 03. novembra 2021 vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie postovych
sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakofko Zalovany nezaplatil Uhrady a poStové sadzby v lehote
30 dni od dorucenia predmetnej vyzvy, je povinny zaplatit’ aj pokutu. DIh Zalovaného predstavuje
sumu 312,96 eur, ktord pozostava z 67 neuhradenych mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi
01. januara 2016 - 30. novembra 2021. Vy38ka dlhu je sudinom postu neuhradenych predpisov v
kontrolovanom obdobi a sadzby Uhrady v zmysle § 6 ods. 1 zdkona. Pohladavka Zalobcu predstavuje
istinu vo vyske 312,96 eur a pokutu vo vyske 17 eur podla § 10 zakona a zaplatené postové sadzby
vo vySke 1,85 eur.

2. TunajSi sud dna 08. aprila 2022 vydal platobny rozkaz sp. zn. 10Csp/43/2022-12, v zmysle
Zaloby. Platobny rozkaz so Zalobou a prilohami bol Zalovanému doru€eny dfa 20. aprila 2022. Vo i
predmetnému platobnému rozkazu podal Zalovany v zakonnej lehote odpor s vecnym odévodnenim.
Zalovany v odpore uviedol, Ze navrhuje, aby sud vo veci nariadil pojednavanie, Zalobu zamietol a
ulozil Zalobcovi uhradit’ Zalovanému trovy konania. V odpore uviedol, Ze ma za to, Ze zaloba je pravne
neopodstatnena, nedévodna. Nie je pravdou, Ze by bol platitefom Uhrady za sluzby verejnosti podfa §



3 pism. a) Zakona vo vySke 4,64 eur podla § 6 ods. 1 s periodicitou platenia uhrad: mesacna, v zmysle
§ 7 zakona, tak ako to uvadza Zalobca vo svojej Zzalobe. Poukazuje na skuto€nost, Ze je oslobodeny
od povinnosti platit uhradu z viacerych dévodov, a to, Ze v zmysle § 5 ods. 1 pism. a) Zakona ¢&.
340/2012 Z.z. Zije v domacnosti s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ktord ma na adrese
odberného miesta tohto platitela trvaly pobyt, ktori skutognost, Ze sa jedna o jeho manzelku X. A,
R.. XX. S. XXXX, ktora je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ozndmil Zalobcovi opakovane, a
to naposledy mailom zo dfia 25.januara 2019. Takisto je oslobodeny od povinnosti platit’ Uhradu aj v
zmysle § 5 ods. 1 pism. b) Zakona €. 340/2012 Z.z. nakolko je poberatefom déchodkovych davok podla
osobitného predpisu, ktora skuto&nost bola takisto Zalobcovi opakovane oznamovana. Zaloba je pravne
neopodstatnena, neddévodna. a to najma s poukazom na ust. § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika,
podla ktorého ,pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej. Vzhladom na
skutoCnosti uvedené v Zalobe, a to, Ze Zalobca sa domaha aj zaplatenia uhrady za obdobie rokov 2016,
2017,2018 a 2019 je zrejmé, Ze narok Zalobou je premliany a teda pouZitie tejto namietky preml€ania ma
za nasledok zanik naroku patriaceho k obsahu prava. t. j. zanik jeho sudnej vymahatelnosti, v désledku
¢oho premi¢ané pravo nemozno sudne priznat. V zavere odporu Zalovany uviedol, Ze ma za to, Ze
Zaloba je v plnom rozsahu nepreukazana, nedévodna a preto ju treba v plnom rozsahu zamietnut. Spolu
s odporom zalovany dorucil sudu aj rozhodnutie Socialnej poistovne zo dfia 02. decembra 2021, mailovu
komunikéciu medzi Zalobcom a Zalovanym.

3. Dnia 23. maja 2022 dorudil Zalobca sudu vyjadrenie k odporu Zalovaného, v ktorom uviedol, Ze sudny
spor sa tyka odberného miesta s variabilnym symbolom: XXXXXXXXXX. Zalobca je preto presved&eny,
Ze jeho narok je dostatoCne preukazany dékazmi priloZzenymi k Zalobe. V rokoch 2018 az 2019 zalovany
prostrednictvom e-mailovej komunikacie Ziadal Zalobcu o oslobodenie od platenia uhrad na zaklade
oslobodenia ZTP (§ 5 ods. 1 pism. a) Zakona). Zalovany uZ je evidovany ako osoba, ktorej vznikol
narok na oslobodenie, avdak na evidenénom &isle SIPO: XXXXXXXXXX. Zalovanému vznika narok
na oslobodenie len na jednom odbernom mieste. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovanému vznikol narok
na odbernom mieste SIPO: XXXXXXXXXX, Zalobca neakceptoval ziadost o oslobodenie na dalSom
odbernom mieste, t. j. na odbernom mieste SIPO: XXXXXXXXXX. Narok na oslobodenie od platenia
Uhrad za sluzby verejnosti Zalovany oznamil a preukazal az vo svojom odpore zo dna 08. aprila 2022.
Zalovanému tak vznikol narok na oslobodenie od povinnosti platenia thrad az od 01. juna 2022. Zalobca
tak eviduje Zalovaného odo dna 01. juna 2022 ako platitela oslobodeného od platenia uhrad podla § 5
ods. 1 pism. b) zakona (nakolko Zalovany tuto skuto&nost preukézal). Zalovanym obdobim je obdobie od
01/2016 do 11/2021. Preukazanie naroku na oslobodenie od platenia uhrad tak nema vplyv na Zalované
obdobie. Vzhladom na vznesenu ndmietku premliania zo strany Zalovaného, Zalobca berie Zalobu
Ciasto¢ne spat v rozsahu 173,76 eur (za obdobie od 01/2016 do 03/2019). Na zaklade uvedeného sa
domahaju zaplatenia istiny vo vySke 139,20 eur (za obdobie od 04/2019 do 11/2021), pokuty vo vyske
17 eur, postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 1,85 eur a nadhrady trov konania. Zaroveri
Ziada o vratenie kratenej pomernej €asti zaplateného sudneho poplatku.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu Zalovaného, nedoplatkom k 30.
novembru 2021 vo vySke 314,81 eur, prehladom predpisov a platieb, doru¢enkou, potvrdenim tarifnej
ceny za uradnu zasielku, rozhodnutim Socialnej poistovne zo diha 02. decembra 2021, mailovou
komunikaciou medzi Zalobcom a Zalovanym, ako aj s ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym
materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Z vysluchu pravneho zastupcu Zalovaného vyplynulo, Ze sa v plnom rozsahu pridrziavaju pisomne
podaného odporu, ktorého dévodnost Zalobca aj z €asti uznal vo svojom vyjadreni. Maju v8ak za to, Ze
je na mieste na zaklade skutocnosti tvrdenych v odpore zamietnut’ Zalobu ako celok, nakofko maju za
to, Ze Zalovany je oslobodeny od povinnosti platit Uhradu, a to z viacerych dévodoyv, €i uz z toho, Ze Zije
v domacnosti s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim alebo z dévodu, Ze je poberatelom
dochodkovej davky, ktoru skuto€nost sme preukazali. Poukazuju aj na mailovi komunikaciu dodanu do
spisu, kedy Zalovany tieto skutoénosti oznamil Zalobcovi. Maju za to, Ze Zalobu je na mieste zamietnut' uz
aj s prihliadnutim na dobré mravy. Tak isto do pozornosti sudu davaju dékazy a to maily, ktoré preukazuju
oznamenie a preukazanie oslobodenia Zalovaného od platenia koncesionarskych poplatkov, na ktoré
Zalobca nereagoval a Zalovany mal teda za to, Ze tato vec je vybavena a podanie Zaloby vnimal ako
prekvapujuce. Je namieste Zalobu Zalobcu zamietnut uz aj s poukazom na dobré mravy. V pripade
uspechu si uplatfiuju nahradu trov konania.



6. Z nedoplatku ku driu 30. novembra 2021 vyplyva, Ze nedoplatok vo vySke 314,81 eur vznikol
Zalovanému za kontrolované obdobie od 01. aprila 2008 do novembra 2021.

7. Podla ust. § 3 ods. 1 zakona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska, Rozhlas a televizia
Slovenska je vysielatelom, ktorého poslanim je poskytovat’ sluzbu verejnosti v oblasti vysielania.

8. Podla § 3 pism. a) zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov ( v zneni u¢innom a platnom do 30. juna
2021), platitel uhrady (d'alej len ,platitel®) je fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatefom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste,
pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

9. Podla ust. § 4 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vyberatelom uhrady a prijemcom uhrady
je Rozhlas a televizia Slovenska.

10. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, od povinnosti platit Uhradu
je oslobodeny platitel podla § 3 pism. a), ktory oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods.
6 pism. b), Ze Zije v domacnosti s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ktora ma na
adrese odberného miesta tohto platitela trvaly pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym
postihnutim.

11. Podla § 5 ods. 1 pism. b) zadkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, od povinnosti platit Uhradu
je oslobodeny platitel podla § 3 pism. a), ktory oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods.
6 pism. b), Ze je poberatefom déchodkovych davok podla osobitného predpisu alebo poberatelom
rovnocennych déchodkovych davok vyplacanych zo zahranicia, nema pravidelny prijem zo zarobkove;j
¢innosti, nezZije v doméacnosti s inou osobou s pravidelnym prijmom zo zarobkovej ¢innosti.

12. Podla § 5 ods. 2 zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, narok na oslobodenie od povinnosti platit
Uhradu podla odseku 1 vznika od prvého dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom
mesiaci, v ktorom platitel podla § 3 pism. a) oznamil a preukazal vznik skutoénosti podla odseku 1.

13. Podla § 6 ods. 1 zdkona &. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel podlfa § 3 pism. a) plati
Uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany
dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v doméacnosti vo viacerych odbernych miestach,
plati uhradu len za jedno odberné miesto, ak vznik tejto skuto&nosti oznami a preukaze vyberatelovi
Uhrady podfa § 9 ods. 6 pism. c).

14. Podlfa § 9 ods. 1 pism. a) zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zékonov, vyberatel Uhrady na
ucely vyberu uhrady a kontroly platenia thrady vedie evidenciu platitelov. Evidencia platitefov obsahuje
datum vzniku, zmeny a zaniku povinnosti platit' dhradu, a ak ide o platitela podfa § 3 pism. a), meno,
priezvisko, trvaly pobyt, adresu odberného miesta, €islo sustredeného inkasa platieb obyvatelstva,
ak plati uhradu prostrednictvom poStového podniku, &islo odberného miesta, adresu na doru€ovanie
pisomnosti, skuto¢nosti podla § 5 ods. 1, § 6 ods. 1 druhej vety a rodné &islo, ak je platitel oslobodeny
od povinnosti platit Uhradu podla § 5 ods. 1.

15. Podla § 9 ods. 6 pism. b) zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel je povinny pisomne
oznamit' vyberatelovi uhrady do 30 dni odo dria, ked doslo k skuto€nosti, vznik alebo zanik oslobodenia
od povinnosti platit Uhradu podla § 5 ods. 1 a zaroven tuto skutoénost preukazat.

16. Podfa § 9 ods. 6 pism. c) zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel je povinny pisomne



oznamit vyberatefovi uhrady do 30 dni odo dna, ked doslo k skuto&nosti, vznik naroku platit thradu len
za jedno odberné miesto podla § 6 ods. 1 a zaroven tato skutoénost preukazat.

17. Podla § 10 ods. 2 zdkona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je
v omeSkani so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti
na zaplatenie tejto Uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb23) <https://www.zakonypreludi.sk/
zz/2012-340/znenie-20210101> suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady.

18. Podla § 10 odsek 3 zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati
Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doruenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny
zaplatit vyberatefovi uhrady aj pokutu 17 eur.

19. Podfa § 10 odsek 5 zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou
je platitel v omeskani, pokuty podfa odsekov 3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady
uplatnit na sude.

20. Sud posudil podstatné skutkové tvrdenia a pravne argumenty stran, vykonal vSetky ddkazy
predloZzené a oznacené stranami sporu, z tychto vychadzal a nasledne vec pravne vyhodnotil, pricom
nasledovné skuto€nosti povaZuje za preukdzané:

21. Zalobca je verejnopravna institucia zriadena na zaklade zakona ¢&. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a
televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

22. Z vyzvy na zaplatenie nedoplatku zo dfia 03. novembra 2021 sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného
na uhradenie nedoplatku za obdobie od 1.aprila 2008 do 30. novembra 2021 na odbernom mieste
€. XXXXXXXXXX O. to vo vySke 314,81 eura (vratane postovych sadzieb 1,85 eura) v lehote 30 dni
od doruenia vyzvy, s uvedenim, Ze inak si Zalobca bude uplatfiovat’ aj pokutu vo vySke 17 eura
spolu s postovnymi sadzbami prostrednictvom sudu. Uvedenu vyzvu v zmysle predloZenej doruenky
si Zalovany prevzal diia 24. novembra 2021.

23. Z potvrdenia Slovenskej posty zo dfia 3.septembra 2019 sud zistil, Ze tarifna cena pre produkt Uradna
zasielka bol v obdobi do 30. juna 2019 cena za 1 ks 1,45 eura (oslobodené od DPH) a v obdobi od 1.jula
2019 cena za 1 ks 1,85 eura (oslobodené od DPH).

24. Na zaklade uvedenej zmluvy Zalobcovi ako poskytovatelovi sluzby verejnosti v oblasti vysielania
vznikla povinnost poskytnut sluzbu vysielania Zalovanému a Zalovanému ako uzivatelovi vznikla
povinnost’ uhradzat cenu za poskytnuté sluzby vo vySke vyfakturovanej Zalobcom v zmysle cennika.
Z vykonaného dokazovania je nepochybné, Zze v zmysle vys8ie uvedenych pravnych predpisov bol
Zalovany ako odberatefl elektriny v domacnosti povinny platit Zalobcovi mesa&ne uhradu vo vyske 4,64
eura od 1.aprila 2008. Nakolko zalovanému vznikol nedoplatok na uvedenych uhradach za obdobie od
1.aprila 2008 do 30. novembra 2021, Zalobca ho v sulade s ust. § 10 ods. 2 zak. €. 340/2012 Z.z. vyzvou
zo dia 03. novembra 2021 vyzval na zaplatenie uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich
s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady v celkovej sume 314,81 eura a upozornil ho, Ze pokial dIzna
sumu neuhradi do 30 dni od doru€enia vyzvy, uplatni si podfa § 10 ods. 5 uvedeného zakona narok
spolu s pokutou vo vyske 17 eur prostrednictvom sudu. Napriek tomu, Ze Zalovany si uvedenu vyzvu v
zmysle predlozenej doruenky prevzal dia 24. novembra 2021, doposial dIZnd sumu neuhradil.

25. Na zaklade vy3Sie uvedeného v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni je sud toho nazoru, Ze
Zalovany si neplnil povinnost platit Uhrady za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania, ako fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome a to na adrese T. R.



C. C.. XXX, odberné miesto & XXXXXXXXXX. Zalovany ku dfiu podania navrhu nezaplatil Ghradu za
kontrolované obdobie 1.aprila 2008 - 30. novembra 2021. Vzhladom na dispozitivny Ukon Zalobcu,
ktorym zobral Zalobu spat' v ¢asti sumy vo vySke 173,76 eura ako Uhrady za sluzby verejnosti v obdobi
01/2016 do 03/2019, a pozadoval uz len uhradu za obdobie od 04/2019 do 11/2021, sud nasledne skumal
relevantnost narokov iba za obdobie od 04/2019 do 11/2021. Sud ma teda za to, Ze Zaloba je dévodna v
Casti dIZznych mesagnych uhrad (za obdobie od 04/2019 do 11/2021) po 4,64 eur spolu vo vyske 139,20
eura EUR podla § 6 ods. 1 uvedeného zakona.

26. Sud mal zo spisu za preukazané, Ze nedoplatok tykajuci sa neuhradenych mesacnych predpisov
sa tyka odberného miesta SIPO: XXXXXXXXXX, €o vyplyva z prehladu predpisov a platieb a vyzvy na
zaplatenie nedoplatku zo dfia 03. novembra 2021. Z mailovej komunikacie medzi Zalovanym a Zalobcom
(€.I. 23) vyplyva, Ze Zzalovanému bola poskytnuta ulava na odbernom mieste SIPO: XXXXXXXXXX, €¢o
uviedol aj sam Zalobca vo vyjadreni zo dfia 23. maja 2022, v ktorom uviedol, Ze Zzalovany na odbernom
mieste SIPO: XXXXXXXXXX je evidovany ako osoba, ktorej vznikol narok na oslobodenie (§ 5 ods.
1 pism. a) zakona €. 340/2012 Z.z.). Z ustanovenia § 6 ods.1 vyplyva, Ze platitel, ktory je evidovany
dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti na viacerych odbernych miestach,
plati Uhradu len za jedno odberné mieste, len ak vznik tejto skuto&nosti oznami a preukaze vyberatelovi
uhrady podla § 9 ods. 6 pism. ¢). Zalovany si véak nesplnil svoju povinnost vyplyvajicu mu z ustanovenia
§ 5 ods. 1 pism. b) zakona €. 340/2012Z.z, o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kedZe Zalobcovi neozndmil a
nepreukazal, Zze mu vznikol narok na oslobodenie od povinnosti platenia uhrad na odbernom mieste
SIPO: XXXXXXXXXX, ktorého sa nedoplatok tyka. Narok na oslobodenie od platenia Uhrad za sluzby
verejnosti podla § 5 ods. 1 pism. b) zadkona €. 340/2012 Z.z. Zalovany oznamil a preukazal Zalobcovi az v
podanom odpore podanom na sud dnia 06. maja 2022, a preto zalobca zalovanému priznal oslobodenie
od platenia aZ od 01. juna 2022. Z mailovej komunikacie medzi Zalobcom a Zalovanym (€.l. 24) vyplyva,
Ze Zalovany oznamil Zalobcovi, Ze mu vznikol narok na oslobodenie od povinnosti platit Uhrady z dovodu,
Ze Zije v spoloénej domacnosti zo ZTP ( § 5 ods. 1 pism. a), avéak z nej nevyplyva, Ze by Zalobcovi
oznamil, Ze mu vznikol v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zédkona €. 340/2012 Z.z. aj narok na oslobodenie od
povinnosti platit Uhrady za sluzby verejnosti na odbernom mieste SIPO: XXXXXXXXXX z dévodu, Ze je
poberatelom starobného déchodku. Nakolko sud zo spisu nemal Ziadnym spbésobom za preukazané, Ze
by Zalovany Zalobcovi oznamil a preukazal, a to eSte pred podanim Zaloby, Ze ma narok na oslobodenie
od povinnosti platit uhrady za sluzby verejnosti z dévodu, Ze je poberatefom starobného déchodku a
taktiez sudu nepreukazal, Ze by dIZni sumu vo vySke 139,20 eur Zalobcovi uhradil, tak sud Zalobe v
tejto Sasti vyhovel. Zalobcovi zaroveri vznikol narok na uplatnenie pokuty vo vyske 17 eura podfia § 10
ods. 3 uvedeného zakona, kedZe Zalovany nezaplatil uhradu a postové sadzby ani dodatoCne v lehote
do 30 dni od dorucenia vyzvy zo dia 03. novembra 2021. Narok Zalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty
z dévodu porudenia povinnosti Zalovaného platit' riadne a v€as cenu poskytnutych sluzieb je dévodny,
preto sud zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie sumy zmluvnej pokuty vo vySke 17 eura.

27. Zalobca sa popri istine domahal aj priznania nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske
1,85 eura, ktoré predstavuje postovné za doru€ovanie upomienky - vyzvy k Uhrade pohfadavky zo
dna 03. novembra 2021 priloZenu k Zalobnému navrhu spolu s doruéenkou preukazujucou jej zaslanie
Zalovanému, ktoré mu sud v sulade s § 121 ods. 3 OZ priznal.

28. Vzhladom na v&etky vy3Sie uvedené skutonosti s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud
rozhodol tak, ako je uvedené v |. vyroku tohto rozhodnutia.

29. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spéat.

30. Podla § 145 ods. 1,2,CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.



31. Podla § 146 ods. 1,2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

32. Nakolko Zalobca podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 23. maja 2022 vzal Zzalobu v Casti o
zaplatenie sumy 173,76 eur spat’ skdr nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu, sud konanie v tejto
Casti podla § 144 Civilného sporového poriadku zastavil.

33. Podla § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za€atie konania, odvolania, Zaloby
na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z
dovodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Okrem poplatku v konani
o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok
sa nevyrubuije.

34. Podla § 11 ods. 6 pism. b/ cit. zak., organy uvedené v § 3, ktoré b) su zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskor do
30 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak
organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie
0 spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok
najneskér do 30 dni odo dfa dorugenia pisomného upovedomenia.

35. Zalobca po podani zaloby zaplatil sidny poplatok vo vyske 19,50 eur. V &asti istiny 173,76 eur vzal
Zalobca zalobu spat, a to eSte pred prvym pojednavanim. Nakolko Zalobca vzal Zalobu v &asti istiny
173,76 eur spat este pred prvym pojednavanim, tak je v zmysle § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov potrebné Zalobcovi z uvedenej sumy vratit
sudny poplatok. Sud sa vSak pri vyhlaseni rozsudku dopustil zrejmej nespravnosti pri vypocte vysky
sudneho poplatku, ktory sa vracia Zalobcovi, ktord chybu opravi vydanim opravného uznesenia, pretoze
spravne ma byt uvedena vyska sudneho poplatku, ktory sa ma vratit Zalobcovi vo vySke 3,72 eur ( 6%
z 173,76 eur, t.j. 10,42 eur, krateny 0 6,70 eur, t.j. vo vyske 3,72 eur) a nie vo vySke 10,44 eur.

36. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

37. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

38. Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.



39. O nahrade trov konania sud rozhodol postupom podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 2 CSP. Sud
rozhodol podla vysSie citovanych ustanoveni Civilného sporového poriadku tak, Ze sporovym stranam
narok na ich nahradu nepriznal, kedZe kazda zo stran sporu bola v konani uspedna len Ciasto¢ne, t.|.
obe strany mali priblizne rovnaky Uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie ato do 15 dni odo dha jeho pisomného doru€enia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



