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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Maridna Jarabka a sudcov JUDr.
Pavla Sladka a JUDr. Katariny Stanislavskej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 03.09.2015, v
trestnej veci obzalovaného J. F. pre pokracovaci precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona a iné, prejednal staznost obzalovaného, ktort podal
proti uzneseniu Okresného sudu v Pie§tanoch sp. zn. 2T/41/2015 zo dfia 10.08.2015, a takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku staznost obzalovaného J. F., nar. XX. XX.XXXX,
sa zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud na hlavnom pojednavani dfia 10.08.2015 rozhodol tak, Ze v zmysle
§ 31 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku a § 32 odsek 3 Trestného poriadku JUDr. Beata Javorkova
- sudkyna Okresného sudu v PieStanoch nie je vylu€ena z vykonavania ukonov trestného konania v
trestnej veci obZalovaného pre zhora uvedeny pokracovaci precin vyhrazania podfa § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona a iné.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze okresny sud tak rozhodol potom, ¢o v priebehu sudneho
konania obZalovany vzniesol namietku zaujatosti, okrem iného a voci samosudkyni JUDr. Beéty
Javorkovej s tym, Ze podla jeho nazoru tato ma vefmi dobry vztah s J. O., ako aj s dozorujucim
prokuratorom Okresnej prokuratury v PieStanoch.

Samosudkyna uviedla, Ze sa neciti byt zaujata v zmysle § 31 odsek 1 Trestného poriadku preto, Ze v
trestnej veci obzalovaného J. F., nema Ziadny pomer uvedeny v § 31 odsek 1 Trestného poriadku, nema
pomer ani k inym osobam, ktorych sa ukony trestného konania v tejto veci priamo dotykaju a ani k inému
organu ¢innému v trestnom konani.

KedZe neboli zistené Ziadne skuto&nosti, preukazujuce zaujatost samosudkyne v tejto trestnej veci, bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Proti tomuto uzneseniu si ihned po jeho vyhldseni zahlasil staznost obZalovany J. F. s tym, Ze
rozhodnutie samosudkyne okresného sudu nepovazuje za zdkonné.

Krajsky sud podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku na zaklade staznosti obzalovaného preskumal
zakonnost a odévodnenost hapadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a tak dospel
k zaveru, Ze staznost obzalovaného nie je dévodna.

V zmysle § 31 odsek 1 Trestného poriadku z vykonavania ukonov trestného konania je vylu¢eny sudca,
ako aj dalSie osoby citované v tomto ustanoveni vtedy, ak moZzno mat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti



pre jeho pomer k prejednavanej veci, alebo k osobam, ktorych sa ukon priamo dotyka, ich obhajcom, ich
zakonnym zastupcom a splnomocnencom, alebo pre pomer k inému organu ¢innému v trestnom konani.

Z vySSie citovaného ustanovenia vyplyva, Ze pre vylu€enie konkrétnej osoby z prejednavanej veci musi
byt splneny niektory z tychto troch dévodov:

- pomer prejednavanej veci,

- pomer k osobam, ktorych sa ukon priamo dotyka a k dal§im osobam,

- pomer k inému organu €innému v tomto konani.

Zaroven plati, ze v suvislosti s vys8ie uvedenymi dévodmi mézu vzniknut pochybnosti o nezaujatosti
takejto osoby. Medzi dévody, pre ktoré mozno sudcu vyluéit z vykonavania ukonov v tresthom konani
pre zaujatost nepatri namietka procesného postupu sudu v trestnom konani.

Obzalovanym uvadzané skuto€nosti, nie su skutoCnosti, ktoré by svedCili o niektorom z vy3Sie
uvedenych dbvodov pre vylu¢enie JUDr. Beaty Javorkovej z prejednavanej veci. Subjektivny nazor
obZalovaného, ktory nedoloZil Ziadnymi konkrétnymi skutoénostami nesvedci o tom, Ze by bola sudkyria
zaujata, resp. Ze by nerozhodla vo veci objektivne a nestranne.

Krajsky sud teda nezistiac Ziadne konkrétne skuto€nosti, ktoré by vylu€ovali zakonnu sudkyfiu - JUDr.
Beatu Javorkovu z vykonavania ukonov v tejto trestnej veci, rozhodol o staznosti obZalovaného tak, Ze
ju zamietol ako nedévodnu v zmysle § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



