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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomé&ovcika a JUDr. Vladimira Kurdka, na neverejnom zasadnuti konanom dna 3. septembra 2015, v
trestnej veci proti J. A., obZalovaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1,3 pism.b/,
¢/ Tr.zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Michalovce zo dina 23.7.2015 sp.zn.
1 T 24/2015 takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr.por. za m i et a odvolanie obzalovaného J. A..

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Michalovce zo dia 23.7.2015 bol obZalovany J. A. uznany za vinného z
precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1,3 pism.b/, ¢/ Tr.zak., na tom skutkovom zaklade,
Ze

ako otec maloletej J. A., nar. 19.1.2003 a V. A, nar. 9.12.2004 je v zmysle Zakona o rodine povinny
prispievat’ na vyZivu svojich deti, pri¢om rozsah vyzivovacej povinnosti mu bol uréeny pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 17P/242/2006 zo diia 23.3.2007 tak, Zze na vyZivu deti
ma prispievat' sumou 30% zo sumy Zzivotného minima pre kazdé dieta mesacne od 8.5.2007 vzdy do 15-
teho dria v mesiaci vopred k rukam matky P. R.. Tuto svoju vyZivovaciu povinnost’ si v okrese Michalovce
a inde umyselne neplni, ¢im tak:

- za obdobie od 8.5.2007 do 30.6.2007 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 22,60 EUR pre kazdé, na vyzivnhom dlhuje
90,40 EUR,

- za obdobie od 1.7.2007 do 30.6.2008 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 23,30 EUR pre kazdé na vyZivhom dlhuje
559,20 EUR,

- za obdobie od 1.7.2007 do 30.6.2009 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 24,50 EUR pre kazdé, na vyzivhom dlhuje
588,- EUR,

- za obdobie od 1.7.2009 do 30.6.2010 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 25,35 EUR pre kazdé, na vyzivhom dlhuje
608,401 EUR,

- za obdobie od 1.7.2010 do 30.6.2011 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 25,38 EUR pre kazdé na vyzivhom dlhuje
609,12 EUR,

- za obdobie od 1.7.2011 do 30.6.2012 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyzivu deti prispievat sumou 26,- EUR pre kazdé na vyzivhom dlhuje
624,- EUR,



- za obdobie od 1.7.2012 do 30.6.2013 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 26,65 EUR pre kazdé na vyZivhom dlhuje
639,60 EUR,
- za obdobie od 1.7.2013 do 30.6.2014 vzhladom na svoje moznosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 27,13 EUR pre kazdé na vyZivhom dlhuje
651,12 EUR,
- za obdobie od 1.7.2014 doposial, vzhladom na svoje moZnosti, schopnosti a opravnené potreby
maloletych deti, kedy mohol na vyZivu deti prispievat sumou 27,13 EUR pre kazdé na vyZivhom dlhuje
488,34 EUR,

¢im tak za obdobie od 8.5.2007 do 28.4.2015 dlhuje na vyzivhom sumu 4.885,31 EUR,

aj napriek tomu, Ze bol v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch pre prec€in zanedbania povinnej
vyzivy podfla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. odsudeny pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného
sudu Rimavska Sobota zo dfia 27.6.2014 sp. zn. 11T/109/2014 k trestu odnatia slobody v trvani 8
mesiacov s podmiene&nym odkladom na skusSobnu dobu v trvani 18 mesiacov.

Obzalovanému J. A. za to bol sudom prvého stupna podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/
Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak. § 38 ods. 2 Tr.z&k. ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 14 ( $trnast’)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po poueni o moznosti podat opravny prostriedok obZalovany
J. A., ako aj intervenujuci okresny prokurator vyslovne uviedli, Ze sa vzdavaju prava na podanie
odvolania. ObZalovany J. A. navy$e uviedol, Ze si nepraje, aby odvolanie v jeho prospech podala ina
opravnena osoba. Z tohto dévodu pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie, a to s
poukazom na ustanovenie § 172 ods.2 Tr.por. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dna 23.7.2015.

Napriek vyslovnému prehlaseniu obZalovaného J. A., Ze proti rozsudku nepodava odvolanie, dha
7.8.2015 odvolanie podal, ktorym sa domahal uloZzenia miernejSieho trestu, nez aky mu bol uloZeny
sudom prvého stupia.

Podla § 306 ods.1 Tr.por. opravhym prostriedkom proti rozsudku sudu prvého stupria je odvolanie.

Podla § 307 ods.1 pism.b/ Tr.por., ak tento zakon neustanovuje inak, rozsudok méze odvolanim
napadnut okrem iného obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o
vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe.

Podla § 309 ods.1 Tr.por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, ato do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

Podla § 312 ods.1 Tr.por. po vyhlaseni rozsudku sa méze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.
Obzalovany mdze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania vo svoj prospech osobami
uvedenymi v § 308 ods.2 Tr.por.

Podlfa § 316 ods.1 Tr.por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala, alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Ako je vySSie uvedené odvolaci sud bez akychkolvek pochybnosti zistil, Ze obzalovany J. A. odvolanie
podal napriek tomu, Ze sa prava odvolania vyslovne vzdal, a preto odvolaci sud bez meritérneho
preskumania veci nim podané odvolania podla § 316 ods.1 Tr.por. zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



