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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Sladka a sudcov JUDr.
Mariana Jarabka a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci proti odsidenému Z. P., o staznosti
odsudeného Z. P. proti uzneseniu Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 24PP/13/2015 zo dia 12.08.2015,
na neverejnom zasadnuti konanom dna 03. septembra 2015, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost odsudeného Z. P., nar. XX. XX.XXXX, sa z
amieta.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 24PP/13/2015 zo dfia 12.08.2015 tento (okresny sud)
podla § 66 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona Ziadost odsudeného Z. P., nar. XX.XX.XXXX, zamietol.

Z odbvodnenia uznesenia okresného sudu vyplyva, Zze k zamietnutiu Ziadosti odsudeného Z. P. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody doS$lo zistujuc, ze v konkrétnom pripade
neboli splnené prislusné (zakonné podmienky) upravujice rezim rozhodnutia o podmiene¢nom
prepusteni os6b odsudenych z vykonu trestu.

V konkrétnosti konajuci (I. stupfiovy sud) pri svojom rozhodnuti poukazal jednak na obsah hodnotiacej
spravy zabezpedenej riaditefom Ustavu, kde aktudlne odsudeny trest vykonava. Z tejto (hodnotiacej
spravy) su zistitelné skutonosti aj pozitivheho charakteru v tom smere, Ze pracovna moralka
odsudeného je na pozadovanej urovni. Podla potreby a urenia sa zapaja do €innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloéenskych
priestorov Ustavu. Samotna resocializaéna prognéza v zmysle podaného hodnotenia je menej priazniva,
a to z dévodu opakovanej trestnej €innosti, Castého pozivania alkoholu, nizkeho vzdelania. V kone&nom
dosledku samotna sprava zabezpecena riaditelom ustavu konstatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a odporudil jeho podmieneéné prepustenie.

Na strane druhej okresny sud vo svojom oddévodneni uznesenia poukazal na skutoénost, Ze odsudeny
ma z predchadzajuceho obdobia 13 zaznamov v registri trestov. Je teda zrejmé, Ze ma sklony k pachaniu
trestnej Cinnosti a v kontexte samotnej (podanej Ziadosti) o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody nie je teda mozné redlne olakavat, Ze v pripade prepustenia na slobodu by viedol
riadny Zivot. Tymto su€asne absentuje spinenie materialnej podmienky, z dévodu ktorého v kone¢nom
dosledku okresny sud ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu zamietol.

Proti uzneseniu okresného sudu podal staznost odsudeny Z. P. bezprostredne po vyhlaseni uznesenia,
pricom podanu staznost aj pisomne oddvodnil. V podanom (opravnom prostriedku) poukazuje na
pozitivne referencie zistitelné z hodnotiacej spravy riaditela ustavu, kde t. €. vykonava trest. Za plnenie
si svojich povinnosti na pracovisku Replast, ako i za vzorné spravanie mu bola udelena disciplinarna
odmena. Naopak disciplinarny trest doposial mu uloZzeny nebol. Ma za to, Ze v jeho pripade uz doposial



vykonavanym trestom doslo k naplneniu G&elu trestu pévodne uloZzeného mu. V pripade podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu by sa chcel riadne zamestnat' v oblasti stavebnictva a preukazat, Ze vie viest
riadny spdsob Zivota. V kone&nom ddésledku navrhol, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil, aby
bol podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody za uréenia primeranej skisobnej lehoty.

Na podklade podaného a su€asne odbévodneného opravného prostriedku (staznosti), odvolaci sud
postupoval podla§ 192 ods. 1 Trestného poriadku tym, Ze preskumal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia, ako i samotnu staznost a v neposlednom rade prisludny na vec vztahujuci sa spisovy
material, pri€om dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného Z. P. je potrebné ako nedévodnu zamietnut.

Odvolaci sud oboznamujuc sa s obsahom odsidenym napadnutého uznesenia vzhfadom na rozsah
dokazovania realizovaného . stuprfiovym sudom dospel k zaveru, Ze prisludny (I. stupfiovy sud) v rdmci
samotného konania sa oboznamil so v8etkymi (relevantnymi skutonostami) majucimi priamy dosah na
posudenie ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody. Tymito
(relevantnymi d6kazmi) je jednak zabezpeena hodnotiaca sprava riaditela Ustavu, kde t.€. odsudeny
trest vykonava. Su€asne su to poznatky vyplynuvSie zo samotného spisového materiélu, z ktorého
je zistitelné v sulade s odévodnenim |. stupfiového uznesenia, ze v minulosti bol odsudeny 13-krat
potrestany pre réznu trestna €innost. Evidentne sucasne je, Ze sa tejto (opakovane pachanej trestne;j
¢innosti) aj ked nie vo vagsine pripadov zavazného charakteru dopustal v kratkom ¢asovom obdobi.
Z tohto rezultuje zrejmy sklon odsudeného Z. P. k pachaniu trestnej €innosti. Rovnako v kontexte
pocetnosti predchadzajucich odsudeni je potrebné skonstatovat, Ze zrejme tieto (predchadzajuce
odsudenia) nemali na Ziadatela (Z. P.) dostato¢ny prevychovny uginok.

V zmysle § 66 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona je mozné rozhodnut vyrokom pozitivnym o
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody len po splneni dvoch materialnych, resp.
formalno-procesnej podmienky. Materidlnymi podmienkami je to, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v
buddcnosti povedie riadny Zivot. Formalno-procesnou podmienkou je vykonanie minimalnej dizky
trestu viazucej sa k charakteru protipravneho konania, ktorého sa dopustil pachatel. Konfrontujuc
prisludné (zakonné podmienky) s obsahom vykonaného (dékazného materialu), odvolaci sud v sulade
s oddvodnenim nachadzajiucim sa v napadnutom uzneseni okresného sudu kons$tatuje, Ze v pripade
odsudeného Z. P. doslo k naplneniu len formalno-procesnej podmienky v podobe vykonania nevyhnutnej
dizky trestu vzhladom na charakter trestnej &innosti, za ktoru aktualne trest vykonava. Naopak
materialne podmienky stanovené zakonom v podobe realneho ofakavania vedenia riadneho spésobu
Zivota v pripade podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody vzhladom na oboznamené
skutoCnosti nie je mozné oCakavat z dovodu ktorého jednak nebolo mozné Ziadosti odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vyhoviet a suasne po podani staznosti
odsudeného proti uzneseniu okresného sudu odvolaci sud musel rozhodnut’ spdsobom uvedenym vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



