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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martina Zovinca a prisediacich Méarie
Kramarovej a Ing. Miloslava Lipovského, na verejnom zasadnuti konanom dria 3.9.2015 takto

rozhodol:

Podfa § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona sud ziadost odsudeného J. I., nar. X. X.XXXX V. B., bytom B.,
P. C.. XX, t. €. na slobode, o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

Okresny sud Bratislava Il rozsudkom zo dfia 14.4.2015 pod sp. zn. 1T/278/2014 podla § 212 ods. 3
Trestného zakona v trvani 20 mesiacov nepodmienec¢ne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody so strednym stupriom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Dna 5.5.2015 podal na tunajsi sud odsudeny J. |. Ziadost zo slobody, o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody.

J. |. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 5.6.2013 sp. zn. 5T/42/2013,
pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného zékona a
iné, a bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o
treste rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo diia 5.2.2013 sp. zn. 0T/115/2011 a vSetky rozhodnutia
obsahovo nadvazujuce na vyrok o treste, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili
podklad. Odsudeny vykonaval tento trest odnatia slobody od 15.1.2013 do 20.4.2014.

J. |. bol dalej odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dia 14.4.2015 sp. zn. 1T/278/2014,
pravoplatnym dnia 14.4.2015, pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
a), pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 20 mesiacov
nepodmieneCne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strdZenia. Zarovenri bol zrudeny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V zo diia
5.6.2013 sp. zn. 5T/42/2013 ako aj vetky dalSie rozhodnutia obsahovo nadvazujice na vyrok o treste,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Ziadostou odsudeného o
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, hodnotenim riaditefa UVTOS Leopoldov,
skratenym vypisom klienta, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo drfia 5.6.2013 sp. zn.
5T/42/2013, rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dia 14.4.2015 sp. zn. 1T/278/2014, spravou
z Registra priestupkov a odpisom registra trestov na odsudeného.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov zo dna 14.5.2015 sud zistil, Ze odsudeny bol do UvTOoS
Leopoldov premiestneny dnia 10.9.2013 z UVTOS a UVV Bratislava. Dna 20.4.2014 bol prepusteny
na slobodu. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as vykonu vazby nebolo vzdy na pozadovane;j



urovni, nakolko dfia 24.4.2013 nadvazoval nepovolené kontakty s inymi obvinenymi. Spravanie a
vystupovanie odsudeného po&as vykonu trestu taktiez nebolo vzdy na pozadovanej urovni, nakolko sa
dopustil poru$enia ustavného poriadku. Casovy rozvrh diia dodrziaval. Vo veciach osobnej potreby si
neudrziaval vzdy primerany poriadok, na ¢o musel byt dfa 5.11.2013 upozorneny personalom. Pocas
vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty nema evidované. V ramci vnutornej
diferenciacie bol umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“. Odsudeny bol v UVTOS Leopoldov pracovne
zaradeny na pracovisku so zameranim na triedenie odpadov. Pracoval aj na pracovisku zameranom
na ru¢né Sitie obuvi, kde nadriadeni s jeho pracou neboli vZdy spokojni. Po&as vykonu trestu udrziaval
socialny kontakt najma s manZelkou, matkou, sestrou a dcérami prostrednictvom koreSpondencie a
navstev.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze odsudeny sice splnil
formalne podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, resp. zo slobody,
avS8ak nie su splnené materialne podmienky, nakolko podlfa hodnotenia ustavu jeho spravanie
nebolo vZzdy na poZadovanej Urovni, nepreukazuje polepSenie, ktoré je podmienkou pre podmienetné
prepustenie. Prokuratorka tieZ poukazala na odpis registra trestov, najmad na opakované pachanie
rovnakého druhu trestného &inu. NemoZzZno od odsudeného oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot, a preto navrhla jeho Ziadost zamietnut'.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti. Vedie usporiadany Zivot, brigadne
pracuje a stara sa o Zenu a deti. StarSia dcéra iSla do prvej triedy, do Skoly ju vodi on. Zaverom verejného
zasadnutia odsudeny uviedol, Ze slubuje, Ze sa zmeni a bude sludne Zit' a starat’ sa riadne o rodinu.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podanej Ziadosti. Je
pravdou, Ze odsudeny v minulosti neviedol riadny Zivot, za €o bol potrestany, no doba sa zmenila, uz
chce teraz Zit ako sa slusi, ma 2 malé deti a manzelku, so starSou dcérou sa uci, ma stély prijem. Je
sice pravdou, Ze mal nejaké drobné priestupky proti vnutornym predpisom vo vykone trestu, av3ak to
nie su dévody, aby nebol doporu¢eny na podmieneéné prepustenie. Z ulozeného 20-mesacného trestu
ma uz 16 mesiacov odpykanych, a preto obhajca navrhol aby bol odsudeny podmienecne prepusteny.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Pri postupne uloZenych, nariadenych a eSte celkom nevykonanych trestov odfiatia slobody pre vypocet
doby rozhodujucej pre splnenie formalnej podmienky podla § 66 ods. 1 a § 67 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. je
smerodajny sudet dizky tychto trestov a odsudeny musi ako podmienku pre moznost podmiene&ného
prepustenia vykonat sulet pomernych Casti vSetkych dotknutych trestov, uréenych podla pravne;j
kvalifikacie skutkov v jednotlivych odsudzujucich rozsudkoch v sulade s § 66 ods. 1 pism. a/, pism. b/
Tr. zak. a § 67 Tr. zak. Doba vykonu trestu odfatia slobody minimalne v takto uréenej dizke je potom
posudzovana z hfadiska splnenia materialnej podmienky podfa § 66 ods. 1 Tr. zak. vo vztahu ku vSetkym
dotknutym trestom. (Tpj 38/2010)

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skutoCnost, Zze sa od odsudeného méze odakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.



Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu &ast' z vymery uloZeného trestu, avSak ani jedna z materialnych podmienok,
nakolko od odsudeného nemozno olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pricom ani svojim
spravanim vo vykone trestu nepreukazal polepSenie. Je dblezité poukazat na to, ze odsudeny bol uz
opakovane vo vykone trestu odfiatia slobody, dokonca bol v minulosti z vykonu trestu odriatia slobody aj
podmieneéne prepusteny, a odsudeny teda mal moznost' v minulosti preukazat, Ze vykon trestu odnatia
slobody splni svoj uc¢el a viac sa do rozporu so zdkonom nedostane, avdak sa dopustil opakovane
spachania skutkov kvalifikovanych ako trestné €iny, za ktoré bol pravoplatne odsudeny. Vzhladom na
spachanu trestnu €innost ma sud za to, ze naprava pachatela a celkové pozitivne pésobenie na osobu
odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, pricom podmieneénym
prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhnatia slobody by nebol naplneny jeden zo z&kladnych
uCelov trestu, ktorym je ochrana spolognosti pred pachatelmi trestnych Cinov. Bolo prihliadnuté tiez
na zavaznost a charakter spachanej trestnej €innosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony
odsudeného k pachaniu trestnej €innosti (odsudeny ma 11 zaznamov v odpise registra trestov), kedy
vo vztahu k jeho osobe nemozno jednoznaéne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odnatia slobody ma
na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, nakolko sa jednd
o Specialneho recidivistu, ktory opakovane pacha najma majetkova trestnd &innost. Podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest' na slobode riadny Zivot a viac sa
nedostane do rozporu so zakonom. Podmieneéné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv
a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny
Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dand Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uZ trestnej
¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Sud ma tiez za to, Ze odsudeny
ani svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal polepSenie, nakolko jeho spravanie nebolo vzdy na
poZadovanej urovni a nevytvoril si podmienky na ziskanie disciplinarnych odmien.

Sud na zaklade vy3Sie uvedeného Ziadost o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo dfia jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



