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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislave I, samosudca JUDr. Stanislav Dutko vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia
02.09.2015 v Bratislave

rozhodol:

obzalovana:
F. B., nar. XX. XX XXXX/XXXX F. C.,

trvale bytom: R. U., L. E.. C.. XX, okr. C.,

uznava sa za vinnug, Ze

13.02.2015 v Case okolo 11.42 hodiny v Bratislave na Namesti Franza Liszta, pred budovou hlavnej
zelezniCnej stanice medzi novinovymi stankami odcudzila poskodenej R. U. kozenu penazenku hnedej
farby s obsahom finan¢nej hotovosti vo vyske 15 €, obcCianskeho preukazu, vodi¢ského preukazu,
karticky VSeobecnej zdravotnej poistovne, kreditnej karty, Studentskej karty Isic, vSetky znejuce na meno
poskodenej a to tym spdsobom, Ze vyuzila nepozornosti poskodenej a predmetnu pefiazenku aj s vyssie
uvedenym obsahom jej odcudzila z kabelky, ktord mala poskodena prevesenu cez svoje pravé rameno,
¢im takto poskodenej R. U. spdsobila Skodu vo vyse 15 €,

teda

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a ¢in spachala na veci, ktord mal iny pri sebe ,

¢im spachala

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c), Trestného zakona,
Zatosa

odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, 38 ods. 2, Tr. zak., § 42 ods. 1/, §
41 ods. 1 Tr. zak. § 353 ods. 2 Tr. por. k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. s pouzitim § 50 ods. 1 Tr. zak. sud vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada na skuSobnu dobu 3 /tri/ roky.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sud uklada obzalovanej aj trest zakazu pobytu v meste Bratislava na
dobu 1 /jeden/ rok.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava 1, sp. zn. 0T 79/2015 zo
dna 05.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 05.06.2015 vo vyroku o treste, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obzalovanu zavazuje k nahrade Skody poskodenej R. U., bytom P. M.
F., L. E.. X, vo vySke 15,- EUR.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote
odpor, samosudca nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom
pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b uvedenych v ust. § 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz a ak neustanovuje Trestny poriadok nie¢o
iné, aj vykonatelnym.



