Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 12Co/70/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8814206783

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Roman Téth

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2015:8814206783.1
Rozhodnutie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava,
ICO: 35 697 270, pravne zastipenému Bobak, Bollova a spol., s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom
Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava, ICO: 35 855 673, proti Zalovanému: K. C., nar.
XX XX XXXX, bytom N. XX, o zaplatenie 285,89 eur, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu
Vranov nad Toplou zo dfia 9.12.2014 ¢&. k. 5C/100/2014-40, jednohlasne takto

rozhodol:
Vracia vecsudu prvého stupfia na doplnenie vyroku rozsudku.
odovodnenie:

Okresny sud Vranov nad Toplou rozsudkom €. k. 5C/100/2014-40 zaviazal Zalovaného zaplatit 225,89
eur s prisluSenstvom vratane trov konania. V prevysujucej €asti navrh Zzalobcu zamietol. Sud vychadzal
zo spotrebitelského zmluvného vztahu u€astnikov, pricom dohodnuté zmluvné podmienky vytvaraju
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela - zalovaného. Sud
konstatoval neprijatelné zmluvné podmienky s poukazom na § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika &.
40/1964 Zb..

Proti rozsudku okresného sudu v €asti zamietnutia Zaloby dal odvolanie Zalobca. Nesuhlasi s tym, aby
ako neprijatefni zmluvnu podmienku sud povazoval platne dohodnutd zmluvna pokutu, ktora zodpoveda
vyske zfavy z kipnej ceny mobilného telefénu.

Podla § 153 ods. 3 a 4 O.s.p. sud mdze v rozsudku, ktory sa tyka sporu zo spotrebitelskej zmluvy,
aj bez navrhu vyslovit, Ze ur€ita podmienka pouzivana v spotrebitel'skych zmluvach dodavatefom je
neprijatelna; v takom pripade sud uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej podmienky, ak bola
dojednana v spotrebitelskej zmluve.

Podla § 238 ods. 3 O.s.p. dovolanie je pripustné tieZ proti rozsudku odvolacieho sudu, ktorym sud prvého
stupria vyslovil neplatnost zmluvnej podmienky podla § 153 ods. 3 a4 O.s.p..

Vzhfadom na oddvodnenie rozhodnutia sudu prvého stupria, kde sa konstatuje neprijatefnost zmluvnej
podmienky, pre ktory sud &ast navrhu zamietol, bolo potrebné v sulade s § 153 ods. 3 a 4 O.s.p. uviest
do vyroku rozsudku znenie tejto neprijatelnej zmluvnej podmienky v spotrebitel'skej zmluve, aby bola
zachovana moznost u€astnikovi konania v sulade s § 238 ods. 3 O.s.p. pripadne podat dovolanie. Preto
odvolaci sud s poukazom na § 166 ods. 1 O.s.p. vracia vec sudu prvého stupfia na doplnenie rozsudku
0 vyrok o neprijatefnej zmluvnej podmienke.

Po uplynuti odvolacich lehét je sud prvého stupfia povinny vratit’ vec odvolaciemu sudu na dalSie
konanie.



Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



