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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: N. M., nar. XX.X.XXXX, bytom G., P. N. XXXX/
X, zastupeného advokatom JUDr. Antonom Wagnerom, so sidlom Humenné, Kudlovska 1, proti
zalovanému: I. U., nar. XX.X.XXXX, bytom G., C. XXXX, zastupenému advokatom JUDr. FrantiSkom
Svatuskom, so sidlom Humenné, Kukorelliho 1505/52, o zaplatenie 21.209,44 eur s prisluSenstvom,
na odvolanie zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Humenné zo dnia 26.9.2014 pod &. k.
12C/25/2011-257, jednohlasne takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupfia v napadnutej ¢asti vo vyroku o trovach konania vo
vztahu zalobcu a zalovaného.

Nepriznava zalovanému nahradu trov odvolacieho konania.

odovodnenie:

Okresny sud Humenné vy3Sie oznadenym uznesenim rozhodol, Ze Zalobca je povinny zaplatit
zalovanému sumu 716,25 eur na trovach konania na ucet zastupcu zalovaného a 8,40 eur na trovach
Statu na ucet Okresného sudu Humenné, a to v lehote 3 dni od jeho pravoplatnosti. Zaroven rozhodol,
Ze Zalovany je povinny dalej zaplatit 15,60 eur na trovach Statu na ucet Okresného sudu Humenné v
lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

O trovach konania vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., pricom
vychadzal z pomeru Uspechu u&astnikov v konani. Mal za to, Ze Zalobca v tomto konani uplatfoval
zaplatenie 21.209,44 eur, pricom mu bola priznana suma 6.249,21 eur. Konanie o zaplatenie sumy
14.960,23 eur s prisluSenstvom bolo zastavené z dévodu spéatvzatia Zaloby, priCom k zaplateniu tejto
sumy zo strany Zalovaného nedoslo, z oho vyplyva, Ze Zaloba bola podana dbévodne iba do vysky
6.249,21 eur s prislusenstvom, o predstavuje uspech Zalobcu 30 % a uspech Zzalovaného 70 %. Pretoze
v konani mal va¢si uspech Zalovany, podfa zasady pomeru Uspechu uc€astnikov priznal Zalovanému 40
% zo sumy, na ktoru by mal zalovany narok pri zamietnuti Zaloby. Spolu tak trovy pravneho zastupenia
Zalovaného predstavuju sumu 1.790,62 eur a z tejto sumy priznal sud Zalovanému 40 %, o predstavuje
716,25 eur.

Proti uzneseniu, len proti vyroku o trovach konania. podal zalobca odvolanie,

V odvolani uviedol, Ze sa nestotozZriuje s rozhodnutim sudu o trovach konania vo vztahu medzi Zalobcom
a Zalovanym, pri ktorom sud vychadzal z pomeru Uspechu u&astnikov v konani. V tomto konani
neuplatrioval zaplatenie celkovej sumy 21.209,44 eur, ale uplatfioval zaplatenie celkovej sumy 17.990,15
eur tak, ako je uvedené v pisomnom navrhu zo dia 22.2.2011. KedZe sud vyslovil Usudok, Ze v zmysle
tohto navrhu nerozhodne, Zalobca pisomnym podanim zo dfia 20.3.2012 eSte pred prvym pojednavanim
zobral navrh do vy3ky 14.960,23 eur s prisluSenstvom spat’ a v tejto €asti navrhol konanie zastavit.
Navrh bol dalej upravovany dalSimi podaniami zo dna 23.4.2012, 6.6.2012, 31.8.2012, 16.10.2012,
23.4.2013 a 12.9.2013, ktoré rozSirenia pripustil sud v ramci hlavnych pojednavani a preto v Ziadnom



pripade nemohla byt predmetom konania suma 21.209,44 eur s prisluSenstvom, ale len suma 3.029,95
eur, roz8irovana uz vyssie uvedenymi podaniami na vyslednd sumu 6.249,21 eur s prisluSenstvom.
V skuto€nosti ani v jedinom podani Zalobcu nie je rozSirovany navrh o zaplatenie sumy 17.990,15
eur, ale v kazdom z tychto podani navrhuje zaplatit' redlne dlzni sumu v €ase spisania rozSirenia
navrhu. Z tychto dévodov nie je preto Zalobcovi zndme, ako sud mohol dospiet k rozhodnutiu o tom,
Ze pojednaval pravnu vec o zaplatenie 21.209,44 eur, akym spdsobom k tejto sume dospel a preco
z tejto sumy vychadzal pri uréovani pomeru Uspechu Géastnikov konania vo veci. Zalobcovi sa takéto
rozhodnutie o trovach konania prave preto zda zmato¢né, nepresné a nespravodlive, a preto, podla jeho
nazoru, nie je ani spravodlivo uréeny pomer uspechu ugastnikov konania. Navrhol, aby odvolaci sud po
preskumani odvolania napadnuté uznesenie ako nezakonné zrusil a vec vratil prvostupriovému sudu na
nové konanie a rozhodnutie.

Odvolaci sud prejednal odvolanie Zalobcu bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a
dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet. Pokial sud prvého stupfia pri rozhodovani o trovach
konania vo vztahu medzi Zalobcom a Zzalovanym rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., pri€om vychadzal
z pomeru Uspechu u&astnikov v konani a ulozil Zalobcovi povinnost zaplatit Zalovanému 40 % zo sumy,
na ktoru by mal narok, t.j. 716,25 eur, v tejto suvislosti spravne zistil skutkovy stav a spravne ho aj pravne
vyhodnotil. Preto odvolaci sud plne odkazuje na zdévodnenie uznesenia v tejto Casti okresnym sudom
(§ 219 ods. 2 O.s.p.).

Na zdbraznenie spravnosti uznesenia v napadnutej ¢asti a k ddvodom odvolania Zalobcu odvolaci sud
doplifia:

Z predloZzeného spisu vyplyva, ze podanym navrhom zo dna 22.2.2011 (&. I. 1) sa Zalobca domahal
vodi Zalovanému zaplatenia sumy 17.990,15 eur titulom nahrady istiny. Ciastoénym spétvzatim zo dria
20.3.2012 (€. I. 79) vzal Zalobu v €asti spat o sumu 14.960,23 eur a zarover Ziadal dalej konat ohfadom
sumy 3.029,92 eur. O spatvzati v Easti 14.960,23 eur rozhodol sud prvym vyrokom rozsudku zo dna
12.9.2013 pod €. k. 12C/25/2011-234. Podanim zo diia 23.4.2012 (€. |. 84) Zalobca rozSiril navrh na sumu
3.219,29 eur. Sud dha 3.5.2012 (€. I. 131) na pojednavani rozSirenie tohto navrhu procesnym uznesenim
pripustil. Dal$im podanim zo diia 16.10.2012 (&. |. 183) zalobca rozsiril navrh na sumu 4.355,51 eur s
prisluSsenstvom. Podanim zo diia 23.4.2013 (€. I. 200) rozSiril navrh na sumu 5.491,73 eur, priCom tuto
zmenu navrhu okresny sud pripustil uznesenim na pojednavani dfia 24.4.2013 (€. I. 201). Podanim zo
dna 12.9.2013 (&. |. 221) Zalobca rozSiril navrh na sumu 6.249,21 eur, pricom sud tuto zmenu névrhu
pripustil procesnym uznesenim na pojednavani dfia 12.9.2013 (&. I. 223).

Z uvedeného zistenia vyplyva, Ze Zalobca v navrhu na zacatie konania Ziadal o zaplatenie 17.990,15 eur,
nasledne v €asti 14.960,23 eur zobral navrh spat, po om predmetom konania zostala istina 3.029,92
eur, ktoru dalSimi podaniami o rozSirenie navrhu naposledy upravil na sumu 6.249,21 eur. Vychadzajuc
z uvedeného je potrebné konstatovat, Ze predmetom tohto konania bola celkovo suma 21.209,44 eur
(14.960,23 eur, v ktorej Casti zobral zalobca Zalobu spat’ a sud v tejto Casti konanie zastavil + 6.249,21
eur, v ktorej Casti sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel).

Spravne preto konStatoval prvostupriovy sud, Ze Zalobca v tomto konani celkovo uplatfioval zaplatenie
sumy 21.209,44 eur (14.960,23 + 6.249,21), pri€om Zalobcovi bola priznana suma 6.2149,21 eur.
Konanie o zaplatenie sumy 14.960,23 eur s prisluSenstvom bolo v danej veci zastavené z dévodu
spatvzatia Zaloby, priCom k zaplateniu tejto sumy zo strany Zalovaného nedoslo. Za danej situacie
uspech Zalobcu v konani bol 30 % a uspech Zalovaného 70 %. Zalovany ma teda narok na nahradu
40 % (70 - 30) ucelne vynaloZenych trov konania, o predstavuje 716,25 eur. Ak teda sud prvého
stupfia pri ur€ovani pomeru uspechu u€astnikov konania vychadzal zo sumy 21.209,44 eur (14.960,23
eur + 6.249,21 eur), postupoval spravne a v sulade so zakonom a svoje rozhodnutie v tomto smere aj
nalezitym spdsobom odvodnil.

KedZe pri preskumavani napadnutého uznesenia odvolaci sud nezistil Ziadne pochybenie, potvrdil
uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

O trovéach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni
s § 142 ods. 1 O.s.p.. Zalovanému v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli, preto ich nahrada mu
priznana nebola.



Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



