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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v exekucnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s., Ruzova
dolina 10, I%ratislava, ICO: 35 937 874, proti povinnému: Spojenie vyrobcov, s.r.o., PSeni¢na 10,
Bratislava, ICO: 43 877 974, o vymozenie povinnosti takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Okresnom sude Bratislava Il pod spis. zn.: 56Er/1987/2010, a u sudneho
exekutora JUDr. Hany Cibulkovej, pod spis. zn.: EX 1839/10, zastavuje.

II. Opravnenému a povinnému sa nahrada trov konania nepriznava.

[ll. Sudnemu exekutorovi JUDr. Hane Cibulkovej, Exekutorsky urad, Opletalova 96, Bratislava sa
priznavaju trovy exekucie vo vySke 52,79 eur ktoré je povinny uhradit opravneny do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

DRa 01.12.2010 sud vydal poverenie ¢. 5102 088029, ktorym poveril suidneho exekutora vykonanim
exekucie vo veci hore uvedenych ucastnikov.

Sud si pripojil spis z registrového sudu Bratislava |, kde uznesenim ¢.k. 33CbR/344/2011 zo dfa
10.07.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 02.09.2014, bol povinny zruSeny bez likvidacie.
Dévodom vymazu povinného z Obchodného registra SR, bola nemajetnost povinného, ktord mal
Okresny sud Bratislava | preukazanu Setrenim. Povinny bol dha 18.09.2014 ex offo vymazany z
Obchodného registra.

Vzhladom na uvedené sud poukazom na § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu zastavil.
O trovach konania opravneného a povinného bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism c.) O. s. p.

Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, za vykon exekuc¢nej ¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 2 veta prva Exeku¢ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa nich opravneny.



Podla § 200 ods. 1 Ex. por. trovami exekucie su odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za
stratu ¢asu pri vykonavani exekucie.

Pokial ide o pausalnu odmenu tato sa podla § 15 ods. 1 vyhlad8ky Ministerstva spravodlivosti SR
€. 288/1995 o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov v zneni vyhlasky 141/2008 Z.z. ( dalej
len vyhlaska), uc€innost’ od 1.1.2009, priznava za taxativhe vymenované ukony exekuénej Cinnosti.
Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 €.

Podla § 14 ods. 1 vyhlasky, ak je sudny exekutor vyli¢eny z vykonavania exekucie alebo ak sud
exekuciu zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa uréuje pausalnou sumou
za jednotlivé ukony exekucnej €innosti najmenej 33,19 eura

V tejto Casti sud priznal suidnemu exekutorovi odmenu vo vyske 33,19 eur.

Podla § 22 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov Gcelne
vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti, tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, postovné a telekomunika&né vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Ugelnost vynaloZenych
hotovych vydavkov je nutné posudzovat vo vztahu k ¢asu ucelne vynalozenému a k ucelne vykonanym
pausalne odmenovanym ukonom v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti.

V €asti nahrady hotovych vydavkov sud priznal suidnemu exekutorovi odmenu za:

SPOSIOVNE ... ———————————————————— 10,80 €

KedZe sudny exekutor preukazal, Ze je platitelom DPH, zvySuje sa jeho odmena a nahrady v zmysle
ustan. § 196 EP a tuto darn vo vySke 20 % teda o 8,80 eur ateda mu patri 52,79 €.

Z uvedeného vyplyva, ze trovy exekucnej Cinnosti potrebné na ucelné vymahanie naroku predstavuiju
spolu 52,79 €, ktoré opravneny zaplati sudnemu exekutorovi podla § 203 Exekuéného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne, dvojmo (§ 58 ods. 4, 5 zakona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sidu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci



