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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia, sudca pre pripravné konanie JUDr. Karol Krochta, vydava dna 31. augusta
2015 v Starej Lubovni, podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku s pouzitim § 353 ods. 1 Trestného
poriadku tento

rozhodol:

Obvineny X. S., nar. XX. X XXXX v N. Y., trvale bytom P. XXX, okres N. Y., bez pracovného pomeru,
je vinny, ze

dfia 28.8.2015 v Case o 22.30 hod. pod vplyvom alkoholu v mnozstve 0,91 mg/l etanolu na liter
vydychnutého vzduchu, €o predstavuje 1,9 promile alkoholu v krvi, viedol motorovy skuter zn. Malaguli
bez tabulky s evidenénym d&islom po ceste 1/77 v smere od obce Ruska Vola do obce Obruéné,
okres Stara Lubovna, kde pred obcou Obru¢né bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného
oddelenia PZ v Lubotine, pricom pri kontrole bola vykonana dychova skuska na alkohol elektronickym
meracom ALCOTEST 7410, vyrobné Cislo ARJJ-0022, €islo merania 1106, ktorym mu bola namerana
hodnota 0,91 mg/l etanolu na liter vydychovaného vzduchu. Zaroven bolo zistené, ze obvineny X. S.
viedol osobné motorové vozidlo aj napriek tomu, zZe rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovna sp.
zn. 1T/10/2014 zo dna 8.9.2014, ktory nadobudol pravoplatnost taktiez dfia 8.9.2014 bol uznany za
vinného zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona, za ktoré mu bol ulozeny trest povinnej prace vo vymere 180 hodin a podla § 61 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vietkého druhu na dobu
18 (osemnast) mesiacov,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal
- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Zatomu sud uklada:



Podla § 348 ods. 1 Trestného zdkona, § 41 ods. 1 Trestného zdkona, § 43 Trestného zékona, § 38 ods.
2 Trestného zakona pri zistenej rovnovahe polahc¢ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona
a pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zékona, s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného
poriadku, Uhrnn y trest odfatia slobody na 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu odnatia slobody obvinenému
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud uréuje obvinenému skuSobnu dobu na 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona pri zistenej rovnovahe
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pritaZujlucej okolnosti podfa § 37 pism.
h/ Trestného zakona sud obvinenému zarovenn uklad a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
kazdého druhu v trvani 65 /Sestdesiatpat/ mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym dfiom
ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti véli obvineného.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nembdzu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak opravnena osoba v zakonnej lehote podé odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa ruSi; ak na hlavnhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil
dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody, méze poSkodeny podat odpor, ktory
ak odpor poda v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu 8kody na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



