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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:
S. N.V.A.V.D. 0., narodeny X.X.XXXX C. R., trvale bytom C., Q. B. C. XXX/XX, okres Nitra, prechodne
bytom bez prihlasenia R., L. R. C. XX, Zivnostnik,

je vinny, ze:

dnia 21.2.2014 v Nitre, na Piaristickej ulici Cislo 2, v pobocke spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o., Bratislava,
uzatvoril so spolo¢nostou Pohotovost, s.r.o., Bratislava, zmluvu o Uvere Cislo XXXXXXXXX na sumu
300,-- eur, ktoru aj prevzal pri podpise zmluvy dfia 21.2,2014 a ktoru sa zaviazal splacat v 12 mesacnych
splatkach pocnuc od 24.3.2014, pricom dria 19.2.2014 v ziadosti o poskytnutie bezucelového uveru
uviedol nepravdivy udaj o tom, Zze voCi nemu v minulosti nebola a ani v sucasnosti nie je vedena
exekucia, a to i napriek tomu, ze voci nemu bolo vedené exeku¢né konanie sudnym exekutorom S..
I. 1. pod €islom E. XXXX/XXXX na zaklade poverenia Okresného sudu Nitra €. XXXX*XXXXXX ako aj
sudnym exekutorom S.. K. J. pod Cislom E. XXX/XXXX na zaklade poverenia Okresného sudu Nitra
€. XXXX*XXXXXX, pricom poskytnuty uver v hotovosti 300,--eur neplacal, a spdsobil tak poSkodenej
spoloénosti Pohotovost, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 80 75 98 $kodu najmene;
vo vySke 300,-- eur,

teda:

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie Uveru a tak mu spdsobil malu Skodu,
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tym spachal:
precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),

za to mu sid wuklada:



Podla § 222 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., nezistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 Tr.
z&k., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. trest odnatia slobody v trvani 1(jeden) rok.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odkladna na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku (dalej len Tr. por.) a § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny
povinny zaplatit’ titulom nahrady Skody posSkodenej organizacii Pohotovost, s. r. 0., Bratislava, Pribinova
ulica gislo 25, ICO: 35 80 75 98, sumu 300,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poSkodenu organizaciu Pohotovost, s.r.o., Bratislava, Pribinova ulica
Cislo 25, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, méze poskodeny podat
odpor. Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na

konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade
Skody podé ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



