Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 10C/20/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1115202037

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Kacerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2015:1115202037.1
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatelky: Devil model management, s.r.o., so sidlom
Pavlovska 3, Bratislava, zastupenej advokatkou Mgr. Monikou Martonovou, so sidlom Vajnorska 8/A,
Bratislava, proti odporcovi: I.. D. M., Q. S. XX, Bratislava, o zaplatenie 1.000,-EUR a iné, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela zo dfia 25.11.2014, doru€ené tunajSiemu sudu dna 22.01.2015, v Casti, v
ktorej sa navrhovatelka domaha, aby sud ulozil odporcovi povinnost vysporiadat’ preplatky na uhradach
v prospech Gétu navrhovatelky C.. XXXXXXXXXX/XXXX vedeného v Tatra banke, a.s., za plnenia
poskytované s uzivanim bytu C.. XX, C.. F. XX, P. C.. XXXX, B.P.M. na X. U.. Q. R. na E. S., Bratislava,
odmieta.

odovodnenie:

Dria 22.01.2015 bolo tunajSiemu sudu dorucené podanie, ktorym sa navrhovatelka domahala od
odporcu zaplatenia sumy 1.000,- EUR a rovnako, aby sud ulozZil povinnost odporcovi vysporiadat
navrhovatelke preplatky na Ghradach v prospech jej G&tu za plnenia poskytované s uzivanim bytu C..
XX, C.. F. XX, P. C.. XXXX, B. P. M. na X. U.. Q. R. na E. S., Bratislava, ktoré boli uhradzané v zmysle
¢l. Il ndjomnej zmluvy zo dfia 15.04.2013.

Podanie navrhovatelky v Casti, v ktorej sa domahala uloZenia povinnosti odporcovi vysporiadat preplatky
nesplialo nalezitosti uvedené v § 42 ods.3 a § 79 ods. 1 O.s.p., nakolko navrhovany petit nebol
formulovany tak, aby v pripade exeku¢ného konania bol i vykonatelny.

Sud uznesenim zo dna 06.07.2015 ¢.k. 10C 20/2015 - 12 vyzval navrhovatelku, aby v lehote 15 dni
odo dna doru€enia uznesenia pisomne odstranila vady podania zo dna 25.11.2014 tak, ze Specifikuje
Zalobny petit tak, aby vyrok rozhodnutia sudu bol jasny, presny, urlity a vykonatelny, nakolko je potrebné
aby navrhovatelka presne vycislila poZadovanu vySku plnenia, t.j. preplatok na uhradach za plnenia
poskytované s uzivanim Q. C.. XX, C.. F. XX, P. C.. XXXX, B. P. M. na X. U.. Q. R. na E. S, ktory od
odporcu poZaduje a zaroven uviedla, ako dospela k Zalovanej sume, akym vypoctom.

Uznesenie, ktorym sud vyzval navrhovatela na odstranenie vad podania bolo pravnemu zastupcovi
navrhovatelky doruéena dna 15.07.2015.

Podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O. s. p.) pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy UCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.



Podla § 43 ods. 1 O. s. p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
nemé&ze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O. s. p. ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 79 ods. 1 O. s. p. konanie sa zaCina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych nalezitosti
(§ 42 ods. 3 O.s.p.) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt,
bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich
skutocnosti, oznaCenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa
navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi
byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba zapisana.

Podla § 79 ods. 2 O. s. p. navrhovatel je povinny k navrhu pripoijit listinné dékazy, na ktoré sa odvolava,
okrem tych, ktoré neméze pripojit bez svojej viny.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka napriek vyzve sidu pisomne neodstranila vady podania, hoci bola
poucena o spbsobe odstranenia vad podania a o nasledku v pripade neodstranenia vad podania, ma
sud za to, Ze pre uvedeny nedostatok neméze pokracovat v konani. Sud preto postupoval v zmysle
vys$8ie citovaného zdkonného ustanovenia a podanie navrhovatelky v predmetnej asti odmietol.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu odvolanie je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom

sude Bratislava | pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V oddvodneni sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha.



