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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Cadca sudkyriou JUDr. Laurou Zidekovou v pravnej veci navrhovatela: AB 1 B. V.,
registraéné &islo: 560 07 043, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, PSC 1077XX, Holandské
Kralovstvo, pravne zastipeny Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0., so sidlom
Piaristicka 707/25, 911 01 Tren&in, ICO: 47 234 679, adresa na doru¢ovanie: Teplicka 7434/147, 921 22
Piestany, proti odporcovi: N. L.E., R.. X.X.XXXX, D. J. XX/XX, XXX XX C., v konani o zaplatenie 289,61
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 8,08 € spolu s urokom z omeskania 8,5 % rocne
zo sumy 8,08 € od 18. 9. 2013 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Navrh vo zvy8ku sa zamieta.

Odporcovi s a nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa ndvrhom doruéenym sudu diia 26.11.2014 domahal voc&i odporcovi uhrady istiny vo
vysSke 289,61 € s prisluSenstvom. Navrhovatel podanie navrhu odévodnil tym, Ze pohladavky pravneho
predchodcu veritela, spolocnosti Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom v PieStanoch, vzniknuté z
uverovej zmluvy €. 4110139335 zo dria 31.10.2011 boli na zaklade zmluvy zo dfia 29.8.2013 postupené
na navrhovatela. Pravny predchodca navrhovatela uzatvoril s odporcom ako dlznikom dria 31.10.2011
uverovu zmluvu €. 4110139335, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske
466,00 €. Odporca sa zaviazal penazné prostriedky vratit' v 24. pravidelnych mesaénych splatkach po
28,62 €. Odporca bol listom zo dfia 29.8.2013 pravnym predchodcom navrhovatela vyzvany k splneniu
celého zostatku uveru, ktory pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienky a zmluvnej
pokuty a zo zosplatnenych buducich splatok, v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zmluvné pokuty a
upomienky boli odporcovi vyuétované v zmysle Hlavy 18 uverovych zmluvnych podmienok, ktoré su
suc¢astou Uverovej zmluvy. Vzhfadom na uvedené navrhovatel voci odporcovi evidoval dlh pozostavajuci
z istiny vo vySke 115,43 €, uroku vo vyske 25,76 €, zosplatnenej istiny vo vySke 78,32 €, poistenia
Bill protection vo vy3ke 5,10 €, upomienky Il. vo vyske 36,00 €, zmluvnej pokuty vo vyske 17,00 €
a upomienky Il. vo vySke 12,00 €. Okrem uvedeného si navrhovatel podanym navrhom uplatnil vodi
odporcovi i vy€isleny roény urok z omeskania vo vySke 28,87 €, urok z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne
zo sumy 289,61 € odo diia 20.11.2014 do zaplatenia a trovy konania.

Sud podla § 115a ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku v nadvaznosti na § 156 ods. 3 a § 200ea
Obcianskeho sudneho poriadku rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania s tym, Ze ozndmenie
o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo vyvesené na Uradnej tabuli sudu dria 19.8.2015 a zvesené diia
27.8.2015, priCom bolo zverejnené i na webovom sidle sudu.



Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s navrhom na zacatie konania doru¢enym sudu
dfia 26.11.2014 a predlozenymi listinnymi dékazmi v podobe: vypisu z obchodného registra o registracii
navrhovatela (¢l. 3-7), oznamenia o postupeni pohladavky (&l. 9), podacieho harku (¢l. 10), Uverove;j
zmluvy zo dfia 31.10.2011 (&l. 11), iverovych zmluvnych podmienok (€l. 11-13), informacie o poisteni (El.
14), vyzvy k splateniu uveru (€l. 15) a vypisu €erpania, splatok a uhrad (¢l. 16), pricom zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

Medzi pravnym predchodcom navrhovatela a odporcom doslo dfia 31.10.2011 k uzavretiu Uverovej
zmluvy €. 4110139335, na podklade ktorej bol odporcovi poskytnuty u€elovy Uver na kupu tovaru Toshiba
za predajnu cenu 522,00 €, z predajnej ceny ktorej odporca uhradil sumu vo vyske 56,00 €, a to v celkovej
vySke Uveru 466,00 €, s mesacnou splatkou 28,62 €, pottom splatok 24, roénou urokovou sadzbou
36,52 %, ro¢nou percentualnou mierou nakladov (dalej len ,RPMN®) 44,1 %, priemernou hodnotou
RPMN 45,11 %, datumom prvej splatky dfia 30.11.2011, dhradou nasledujucich splatok vzdy do 30.dfa v
kalendarnom mesiaci a lehotou splatnosti uveru 30.10.2013. Odporca vykonal na Uhradu Gveru vo vyske
celkom 457,92 € (istina - 272,25 €, urok - 172,07 €, poistenie Bill protection - 13,60 €). KedZe si odporca
povinnosti jemu vyplyvajuce z uzavretej zmluvy nesplnil o do celého rozsahu, navrhovatel sa so
svojim narokom obratil na sud. Navrhovatelovi svedZ&i aktivna legitimacia na uplatnenie hmotnopravneho
naroku v tomto konani na podklade Zmluvy o postupeni pohladavky zo dfia 29.8.2013.

Podla § 9 ods. 1 zadkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zékon &. 129/2010 Z. z.), zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona &. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods.
1 a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay)a § 10 ods. 1.

Podla § 3 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho z&konnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich
z ob&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

Podlfa § 39 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim
obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 52 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné.

Podla § 52 ods. 3 zakona &. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 zakona &. 40/1964 Zb. Obcdianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.



Podla § 53 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.
Podla § 53 ods. 5 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 53 ods. 10 zadkona €. 40/1964 Zb. Oblianskeho zakonnika, neprijatelnost zmluvnych podmienok
sa hodnoti so zretelom na povahu tovaru alebo sluZieb, na ktoré bola zmluva uzatvorena, a na v3etky
okolnosti suvisiace s uzatvorenim zmluvy v dobe uzatvorenia zmluvy a na v3etky ostatné podmienky
zmluvy alebo na ind zmluvu, od ktorej zavisi.

Podla § 517 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢ianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a
v&as nesplini, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

(2) Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZnika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika (u€inného ku dfiu vzniku zavdzkového vztahu), vySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky?2) platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania a po zhodnoteni jeho vysledkov sud dospel k zaveru, Ze
navrhovatel si narok v tomto konani uplatnil dévodne €¢o do sumy vo vyske 8,08 € spolu s urokom z
omeskania 8,5 % ro€ne zo sumy 8,08 € od 18. 9. 2013 do zaplatenia.

Medzi navrhovatelom a odporcom do$lo dfia 31.10.2011 k uzavretiu Uverovej zmluvy &. 4110139335,
titulom ktorej bol odporcovi poskytnuty ucelovy Uver na kupu tovaru Toshiba za predajnu cenu 522,00
€, z predajnej ceny ktorej odporca uhradil sumu vo vySke 56,00 €, a to v celkovej vySke Uveru 466,00
€, s mesacnou splatkou 28,62 €, poétom splatok 24, ro€nou urokovou sadzbou 36,52 %, roCnou
percentualnou mierou nakladov (dalej len ,RPMN) 44,1 %, priemernou hodnotou RPMN 45,11 %,
datumom prvej splatky dia 30.11.2011, uhradou nasledujucich splatok vzdy do 30.dAa v kalendarnom
mesiaci a lehotou splatnosti uveru 30.10.2013. Odporca vykonal na uhradu uveru vo vyske celkom
457,92 € (istina - 272,25 €, urok - 172,07 €, poistenie Bill protection - 13,60 €). Sud po preskiumani
predmetnej zmluvy dospel k zaveru, Ze tdto neobsahuje nalezZitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. k)
zakona ¢. 129/2010 Z. z., teda ked neobsahuje Specifikaciu Udajov o vySke, pocte a terminoch splatok
istiny, arokov a inych poplatkov s uvedenim poradia, v ktorom sa budu jednotlivé splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami poskytnutych Gverov na ucely jeho
splatenia, z dévodov ktorych je potrebné tieto Uvery povazovat za bezuro€né a bez poplatkov. V tejto
suvislosti mal sud za podstatné poukazat na ta skuto€nost, ze zakonom stanovené ¢lenenie, uvedenie
vySky, poctu, terminov splatok istiny, Urokov, inych poplatkov, dalej poradia, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia vymedzuje povinnosti diZnika, v tomto pripade odporkyne a to tak, aby sa ako
spotrebitel dokazal/dokazala zorientovat v ponuke a aby zarovern nebolo mozné, aby si veritel voci
diZnikovi uplatfioval aj naroky, uplatnenie ktorych mu nenalezi. Sud mal zaroveri za podstatné poukazat
na ustalenu judikataru v obdobnych pripadoch, kedy bolo potvrdené, Ze udaje ako vyska, pocet, terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov musia byt jednak vysledkom dohody oboch u&astnikov, teda
nestaci, ak spotrebitel len podpiSe vopred pripravenu a veriteflom koncipovanu formularovd zmluvu
s tym, Ze tieto udaje musia byt zarovefi obsiahnuté v samotnej zmluve o spotrebitefskom uvere,
nestaci, Ze su pripadne obsiahnuté v osobitnej listine. V pripade, Ze tieto podmienky nie su splnené,
spotrebitel'sky Gver je poskytnuty ako bezdroény a bez poplatkov (vid rozsudok Krajského sudu Zilina
sp. zn. 9C0/323/2014 z 5.6.2014, ktorym ako odvolaci sud potvrdil rozsudok Okresného sudu Liptovsky
Mikulas, €. k. 4C/35/2014-21 z 28.2.2014).



V kontexte uvedeného, ked spotrebitelsky Uver poskytnuty odporcovi na podklade uvedenej Gverovej
zmluvy mal sud z dévodu absencie nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. za
bezuroény a bez poplatkov, zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit navrhovatefovi sumu vo vyske 8,08
€, kedZe odporca z celkovej vySky prijatého Uveru v sume 466,00 € uhradil sumu vo vySke 457,92 €,
t. j. 466,00 € - 457,92 € = 8,08 €, jednotlivé uhrady ktoré mal sud relevantne preukazané z listinného
dbkazu v podobe vypisu Cerpania, splatok a uhrad (&l. 16).

Navrhovatel si v konani vo€i odporcovi uplatnil i narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 17,00 €
(€l. 1). Zmluvna pokuta, ktoru si navrhovatel uplatnil, nebola dojednané priamo v pisomnom vyhotoveni
Uverovej zmluvy &. 4110139335, ale bola obsiahnuta v Hlave 18. bod 1 Gverovych zmluvnych podmienok
(¢l. 13) s nazvom Sankcie ucétované v dosledku omeskania klienta. Podla nazoru sudu dojednanie
zmluvnej pokuty v spotrebitelskej zmluve zasadne neméze byt su€astou tzv. vSeobecnych obchodnych
podmienok, ale iba priamo spotrebitel'skej zmluvy samotnej, teda listiny, na ktorej spotrebitel pripaja
svoj podpis (vid nalez Ustavného sudu CR 1.US 3512/11). Dojednanie zmluvnej pokuty vo véeobecnych
podmienkach méze vzbudzovat dojem, Ze ide o nepodstatné dojednanie, &o je nepripustné. Uverové
podmienky maju byt len vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, kde su obsiahnuté dojednania
technického a vysvetlujuceho charakteru a nie ¢astou, kde maju byt obsiahnuté podstatné nalezitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, akou podstatnou nalezitostou nepochybne dojednanie zmluvnej pokuty
je. Z uvedenych dévodov sud navrh navrhovatela na zaplatenie zmluvnej pokuty zamietol.

KedZe si odporca svoju zmluvnu povinnost nesplnil riadne a v€as, sud mu zaroven v zmysle § 517 ods.
1 aods. 2 v spojeni s § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z. uloZil povinnost zaplatit
navrhovatelovi urok z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 8,08 € od 18.9.2013 (t. j. 15.der od
zosplatnenia Uveru) do zaplatenia tak, ako sa uvadza vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Podla § 142 ods. 2 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obcdianskeho sudneho poriadku, ak mal u€astnik vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema
na nahradu trov pravo.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle vy$Sie citovaného ustanovenia § 142 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku. Navrhovatel si navrhom na zacatie konania voc&i odporcovi uplatnil narok vo vyske
289,61 € s prisluSsenstvom. Sud mu priznal narok na zaplatenie sumy 8,08 € s prisluSenstvom.
Navrhovatel bol teda v konani Uspesny v rozsahu 3 % a odporca v rozsahu 97 %. Z uvedeného vyplyva,
Ze Cisty uspech odporcu v konani predstavoval v percentualnom vyjadreni 94 % (97 % - 3 % = 94 %).
V kontexte uvedeného by bol trovy konania povinny odporcovi nahradit navrhovatel, avSak nakolko
odporcovi v tomto konani Ziadne trovy nevznikli, sid mu ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e pripustné odvolanie do 15 dni odo dna Cjoruéenia tohto jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline (§ 201, § 204 ods. 1 zakona
€. 99/1963 Zb.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP). Odvolanie mozno
odévodnit' len dévodmi uvedenymiv § 205 ods. 2 OSP. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 OSP).

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Doruéeny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut’ odvolanim, je pravoplatny (§ 159 ods. 1 OSP). Vyrok
pravoplatného rozsudku je zavazny pre u€astnikov a pre vSetky organy; ak je nim rozhodnuté o osobnom
stave, je zavazny pre kazdého (§ 159 ods. 2 OSP). Rozsudok je vykonatelny, len €o uplynie lehota na
plnenie (§ 161 ods. 1 OSP). Ak nie je v rozsudku uloZzena povinnost na plnenie, je rozsudok vykonatelny,
len ¢o nadobudol pravoplatnost (§ 161 ods. 2 OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z.).



