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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

TRESTNY ROZKAZ
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Adrianou Povazanovou podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku dfia 28.08.2015, takto

rozhodol:

rozhodol :

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakonasid zrusSuje trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen &. k. 1T/83/2015 -
137 zo dfia 22.05.2014, pravoplatny dfia 24.06.2015 v spojeni s opravnym uznesenim sp. zn. 1T/83/2015
zo dna 07.07.2015, pravoplatnym diia 22.08.2015 vo vyroku o vine u obvinengj P. T., A.. XX. XX.XXXX,
pre pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zakona, cely vyrok o treste, ktorym bol obvinenej ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon ktorého jej bol podmienecne odlozeny a uréena skusobna
doba vo vymere 15 mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom trestnom rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn.
1T/83/2015

obvinena
P.T., H..E., A.. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom E.C., D. XXX/XX, F. X. N. Q. W. Z. X. O. XXX,
zamestnankyfia ZSR na pozicii signalistka,

je vinna, ze:

1/ ako rodi¢ povinny sustavne sa starat o vychovu a rozvoj dietata nedésledne pristupovala k plneniu
si povinnosti podla Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. a vytvorila maloletému T. T., A.. XX XX.XXXX,
podmienky pre vznik neziaducich navykov vo forme dihodobého zaskolactva, ked tento v obdobi od
01.09.2013 do 30.06.2014 z vyu€ovacieho procesu na Zakladnej Skole v Krivani, okres Detva, vymeskal
neospravedinene 195 hodin,

2/ ako rodi¢ povinny sustavne sa starat o vychovu a rozvoj dietata svojim nedbalym pristupom k
rodiCovskym povinnostiam od presne nezistenej doby v roku 2011 do 26.02.2015 umoznil svojmu
maloletému synovi T. T., A.. XX XX.XXXX, dopustat sa konani, za ktoré bol mladistvy opakovane
priestupkovo rieSeny a sudne trestany ked,

rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T 42/2013 zo dna 12.04.2013 sud schvalil dohodu o vine
a treste, podla ktorejsa T. T., A.. XX XX.XXXX dopustil pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zakona za skutok zo dria 14.09.2012,



rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 78/2013 zo diia 10.01.2014 bol T. T., A.. XX XX. XXXX
uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona spolupachatelstvom podla
§ 20 Tr. zakona za skutok zo dia 16.02.2013, pod sp. zn. 1Pv/529/14/6611 bola na Okresnej prokurature
vo Zvolene uzavretd dohoda o vine atreste s T. T., A.. XX. XX.XXXX za prec€in vytrZnictva podla § 364 ods.
1 pism. a/ Tr. zakona za skutok zo dha 18.08.2014, uznesenim povereného prislusnika OO PZ Detva
pod CVS:ORP-453/DT-ZV-2012 bola vec maloletého T. T., A.. XX XX.XXXX tykajuca sa podozrenia z
precinu kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona podla
§ 197 ods. 1 pism. ¢/ s poukazom na § 9 ods. 1 pism. c/ Tr. poriadku odloZena, skutok sa stal 16.05.2011,
uznesenim povereného prislusnika OO PZ Detva pod CVS:ORP-751/DT-ZV-2012 zo diia 05.06.2012
bola vec maloletého T. T., A.. XX.XX.XXXX tykajuca sa podozrenia z precinu kradezZe podfa § 212 ods. 2
pism. a/ Tr. zdkona spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona podla § 197 ods. 1 pism. ¢/ s poukazom
na § 9 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku odloZena, skutok sa stal 06.12.2011,

uznesenim povereného prislu$nika ODI Zvolen pod CVS:ORP-174/DI-ZV-2012 zo diia 10.10.2012 bola
vec maloletého T. T., A.. XX.XX.XXXX tykajuca sa podozrenia z pre€inu neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Tr. zakona podla § 197 ods. 1 pism. ¢/ s poukazom na
§ 9 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku odloZend, skutok sa stal 14.09.2012,

Obvodnym uradom Zvolen, oddelenim vS8eobecnej vnutornej spravy Detva pod sp. zn. 2013/00866, Pr
2013/557 dnia 28.05.2013 bol T. T., A.. XX.XX.XXXX za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1
Zakona o priestupkoch prejednany, skutok sa stal 17.02.2013,

Mestskou policiou Detva bol T. T., A.. XX.XX.XXXX prejednany za priestupky podla § 47 Zakona o
priestupkoch celkom Styrikrat za skutky z 20.10.2011, 13.03.2013, 20.03.2013 a 17.06.2014,

teda

v bode 1/ a 2/ trestného rozkazu

vydala, z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeéenstvu spustnutia tym, Ze
umoznila jej viest zahalCivy Zivot, umoznila jej dopustat’ sa konani, ktoré su podla zakona trestnymi
¢inmi, umoznila jej dopustat’ sa konani, ktoré su podla osobitnych zakonov priestupkami a tohto konania
sa dopustila zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi ¢as,

¢im spachala

v bode 1/ a 2/ trestného rozkazu
pokraCovaci pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, pism. c/, pism.
d/, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje:

Podla § 211 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 41 ods. 3 Tr. zdkonana spolo¢
ny trest odiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona a § 50 ods. 1 Tr. zadkona sud obvinenej vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada a urluje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Poucenie:

Poucéenie: Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do dsmich dni odo dha
jeho dorucenia. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu
na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255
ods. 3 a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sid schvalil dohodu
o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, moze podkodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. PoSkodeny méze vziat suhlas s trestnym



stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajSom
sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Vo Zvolene dna 28.08. 2015

JUDr. Adriana Povazanova
samosudca

Za spravnost’:

Mgr. Jana Pélova



