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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v konani pred sudkyfiou JUDr. Otiliou Dolakovou v pravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté deti: Q. K., nar. XX.XX.XXXX a M. K., nar. XX.XX.XXXX, zastupenych
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a
rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately so sidlom Vazovova 7/A, 816 16
Bratislava, deti rodiCov: matky J.. A. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XX, XXX XX A. a otca neb. J..
P. K., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom X. XXXX/XX, XXX XX A., o schvalenie
pravneho ukonu za maloleté deti, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zamalolett M. K., nar. XX.XX.XXXX, a maloletého Q. K., nar. XX XX.XXXX,
pravny ukon - dohodu dedi€ov, tak ako bola spisana v notarskej zapisnici z dedi¢ského pojednavania
dria 28.05.2015 na Notarskom urade Mgr. Tomasa LeSkovského, notara, Zahradnicka €. 6, Bratislava, v
dediéskej veci po porugitelovi: J.. P. K., nar. XX.XX.XXXX, zomrel XX.XX.XXXX, naposledy bytom X. C..
XXXX/XX, Bratislava, vedenej na Okresnom sude Bratislava | pod sp.zn. 1D/221/2014, Dnot 32/2014.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Na zaklade podnetu Okresného sudu Bratislava | v Bratislave, doru¢eného tunajSiemu sudu dna
25.06.2015, sud uznesenim €. k. 2P/3/2015 - 13 zo dna 30.06.2015 zacal konanie ex offo o schvalenie
pravneho ukonu, a to uzavretie dedi¢skej dohody, ktort podpisal za maloletého Q. K., nar. XX. XX. XXXX
sudom ustanoveny opatrovnik J.. 8. S., nar. XX. XX XXXX, bytom K. XX, XXX XX Bratislava a za maloletu
M. K., nar. XX.XX. XXXX sudom ustanovena opatrovnitka Q. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. XX, XXX XX
Bratislava, v dedi¢skom konani po porucitelovi, otcovi maloletych deti - neb. J.. P. K., nar. XX. XX.XXXX,
zomrelom dria XX. XX XXXX.

Na pojednavanie nariadené na def 27.08.2015, boli okrem kolizneho opatrovnika predvolani aj matka
maloletych deti a suidom ustanoveni opatrovnici.

Kolizny opatrovnik odporudil pravny ukon schvalit, nakolko dedi¢ska dohoda a pravne ukony
opatrovnikov su v zaujme maloletych deti.

Matka maloletych deti a suidom ustanoveni opatrovnici sa k veci nevyjadrili.

Sud vec prejednal na pojednavani diia 27.08.2015, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho
opatrovnika, oboznamenim sa s pripravou pojednavania, podnetom Okresného sudu Bratislava | zo



dfia 23.06.2015, ako aj ostatnym na vec sa vztahujicim spisovym materialom, na zaklade ktorych zistil
nasledovny skutkovy stav:

Malolety Q. K. ma 8 rokov a maloleta M. K. ma 5 rokov. Maloleté deti pochadzaju z partnerského zvazku
svojich rodicov, ktori boli manzelmi.

Z pripojenej zapisnice z dedi¢ského pojednavania sp. zn. 1D/221/2014, Dnot 32/2014 po porucitelovi
neb. J.. P. K., nar. XX XX.XXXX, ktory zomrel diia XX.XX.XXXX, mal sud za preukdzané, Ze dha
28.05.2015 bola na Notarskom urade Mgr. TomaSa LeSkovského spisana zapisnica z dedic¢ského
pojednavania po porucitelovi, a to za pritomnosti notéra, matky maloletych deti J.. A. K., syna porucitela
Q. K., zastupeného opatrovnikom J.. S. S. a maloletej M. K., zasttpenej opatrovni¢kou Q. S., pri¢om
ako dediCia zo zdkona v |. zakonnej dediCskej skupine prichadzali do uvahy - manzZelka porucitela,
syn porucitela a dcéra porucitela. Na pojednavani konanom dria 28.05.2015 bola uzatvorena dedi¢ska
dohoda medzi dediémi, podla ktorej matka maloletych deti, manzZelka poruéitefa nadobuda z dedi¢stva
majetok a pasiva, celkovo v Cistej hodnote 44 334,08 Eur, z toho - aktiva: nehnutelnost’ - byt v A. na
Q. XX, v celosti v hodnote 44 000,00 Eur, zostatok na bankovom uéte vedenom vo Fio banke, a.s., v
celosti v hodnote 25,01 Eur, motocykel, v celosti v hodnote 1 000,00 Eur, nehnutelnosti - rodinny dom s
pozemkami v A., k.u. B. V., v podiele 1/3 v hodnote 128 333,33 Eur, obchodny podiel v spolo¢nosti CAP,
spol. s r.o., v podiele 1/3 v hodnote 1 021,67 Eur, obchodny podiel v spolo¢nosti i4u, s.r.o., v podiele 1/3
v hodnote 0,00 Eur, akcie spolo€nosti Logic invest, a.s., v po¢te 333 kusov v hodnote 11 706,55 Eur,
spolu 186 086,56 Eur a pasiva: pohrebné trovy v celosti v hodnote -1 341,10 Eur, hypotekarny uver €.
2005014679, Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -77 836,37 Eur, hypotekarny uver €. 2006036849,
Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -31 537,61 Eur, spotrebitel'sky uver €. 00-0002019266, Tatra banka,
v podiele 1/3 v hodnote -1 240,57 Eur, pohladavka z kreditnej karty VISA, Tatra banka, v podiele 1/3 v
hodnote -614,76 Eur, bezny ucet €. 2613777057, Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -5,28 Eur, p6zi¢ka
od J.. 8. S., v podiele 1/3 v hodnote -6 666,67 Eur, pohladavka z tverov od T. W., v podiele 1/3 v hodnote
-23 333,33 Eur, nedoplatok na zdravotnom poisteni, VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., v podiele 1/3
v hodnote -70,85 Eur, spolu -141 752,48 Eur. Malolety Q. K. nadobuda z dedi¢stva majetok a pasiva,
celkovo v Cistej hodnote 62 909,07 Eur, z toho - aktiva: nehnutelnosti - byt v A. na C. X, v podiele 1/2 v
hodnote 63 600,00 Eur, nehnutelnosti - rodinny dom s pozemkami v A., k.. B. V., v podiele 1/3 v hodnote
128 333,33 Eur, obchodny podiel v spolo¢nosti CAP, spol. s r.o., v podiele 1/3 v hodnote 1 021,67 Eur,
obchodny podiel v spolo¢nosti i4u, s.r.o., v podiele 1/3 v hodnote 0,00 Eur, akcie spolo¢nosti Logic invest,
a.s., v pocte 333 kusov v hodnote 11 706,55 Eur, spolu 204 661,55 Eur a pasiva: hypotekarny uver €.
2005014679, Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -77 836,37 Eur, hypotekarny uver €. 2006036849,
Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -31 537,61 Eur, spotrebitel'sky uver €. 00-0002019266, Tatra banka,
v podiele 1/3 v hodnote -1 240,57 Eur, pohladavka z kreditnej karty VISA, Tatra banka, v podiele 1/3 v
hodnote -614,76 Eur, bezny ucet €. 2613777057, Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -5,28 Eur, p6zi¢ka
od J.. 8. S., v podiele 1/3 v hodnote -6 666,67 Eur, pohladavka z tverov od T. W., v podiele 1/3 v hodnote
-23 333,33 Eur, nedoplatok na zdravotnom poisteni, VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., v podiele 1/3
v hodnote -70,85 Eur, spolu -141 752,48 Eur. Maloleta M. K. nadobuda z dedi¢stva majetok a pasiva,
celkovo v Cistej hodnote 62 909,07 Eur, z toho - aktiva: nehnutelnosti - byt v A. na C. X, v podiele 1/2 v
hodnote 63 600,00 Eur, nehnutelnosti - rodinny dom s pozemkami v A., k.. B. V., v podiele 1/3 v hodnote
128 333,33 Eur, obchodny podiel v spolo¢nosti CAP, spol. s r.o., v podiele 1/3 v hodnote 1 021,67 Eur,
obchodny podiel v spolo¢nosti i4u, s.r.o., v podiele 1/3 v hodnote 0,00 Eur, akcie spolo€nosti Logic invest,
a.s., v pocte 333 kusov v hodnote 11 706,55 Eur, spolu 204 661,55 Eur a pasiva: hypotekarny uver €.
2005014679, Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -77 836,37 Eur, hypotekarny uver €. 2006036849,
Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -31 537,61 Eur, spotrebitel'sky uver €. 00-0002019266, Tatra banka,
v podiele 1/3 v hodnote -1 240,57 Eur, pohladavka z kreditnej karty VISA, Tatra banka, v podiele 1/3 v
hodnote -614,76 Eur, bezny ucet €. 2613777057, Tatra banka, v podiele 1/3 v hodnote -5,28 Eur, p6zi¢ka
od J.. 8. S., v podiele 1/3 v hodnote -6 666,67 Eur, pohladavka z tverov od T. W., v podiele 1/3 v hodnote
-23 333,33 Eur, nedoplatok na zdravotnom poisteni, VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., v podiele 1/3
v hodnote -70,85 Eur, spolu -141 752,48 Eur. Dedicia si navzajom ni¢ nevyplacaju.

Uznesenim Okresného sudu Bratislava | &.k. 1P/167/2014 - 9 zo dia 14.11.2014, bol za kolizneho
opatrovnika maloletého Q. K., nar. 01.02.2007 ustanoveny J.. S. S., a to na zastupovanie maloletého
a ochranu jeho zaujmov v dedi¢skom konani po neb. J.. P. K., zomrelom XX.XX.XXXX, vedenom na



Okresnom sude Bratislava | pod sp.zn. 1D 221/2014 a na Notarskom urade Mgr. Tomasa LeSkovského
pod sp.zn. Dnot 32/2014.

Uznesenim Okresného sudu Bratislava | ¢.k. 1P/167/2014 - 10 zo diia 14.11.2014, bola za koliznu
opatrovnicku maloletej M. K., nar. 18.03.2010 ustanovena Q. S., a to na zastupovanie maloletej a
ochranu jej zaujmov v dedi¢skom konani po neb. J.. P. K., zomrelom XX.XX.XXXX, vedenom na
Okresnom sude Bratislava | pod sp.zn. 1D 221/2014 a na Notarskom urade Mgr. Tomasa LeSkovského
pod sp.zn. Dnot 32/2014.

Podla § 28 Obcdianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 Obcianskeho pravneho poriadku, ak je pre platnost pravneho Ukonu, ktory urobil zakonny
zastupca za maloletého potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Podla § 193 Obcianskeho sudneho poriadku, ustanovenia § 176 az 180 platia v opatrovnictve
nad osobou pozbavenou spésobilosti na pravne ukony obdobne ako v konani o opatrovnictve nad
maloletymi.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze pravne ukony opatrovnikov, a to uzavretie
dediCskej dohody je v zaujme maloletych deti a v sulade so zakonom. Sud ma za to, Ze dedigska
dohoda tak, ako ju za maloletého Q. K. podpisal sidom ustanoveny opatrovnik J.. S. S. a za maloletu
M. K. sudom ustanovena opatrovni¢ka Q. S., je v zaujme maloletych deti, nakolko maloleté deti
nadobudnu majetok zodpovedajuci ich zakonnému dedi¢skému podielu. V danej veci maloleté deti
zastupovali sudom ustanoveni opatrovnici zdévodu moznej kolizie zaujmov maloletych deti so zdujmami
zakonného zastupcu - matky maloletych deti, ktora je zaroven aj dediCkou po poruditelovi. Sud preto
podla citovanych ustanoveni pravnych predpisov dedi¢sku dohodu aj v sulade so stanoviskom kolizneho
opatrovnika schvalil, nakolko je v zaujme maloletych deti.

O trovach konania sud rozhodol podia § 146 ods. 1 pism. a/ Obcianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie
mohlo zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne, trojmo
na podpisanom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

V Bratislave dna 27.08.2015

JUDr. Otilia Dolakova

sudkynia

Za spravnost vyhotovenia :

Nikola Brunovska



