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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci Zalobcu POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811 08 Bratislava,
ICO: 35 807 598 proti zalovanému Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie 13,
813 11 Bratislava, o nahradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca podal pdvodne na Okresnom stde Svidnik Zaloby o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej
ujmy, ktoré boli vedené na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 4C/479/2012, 4C/480/2012, 4C/481/201,
4C/488/2012, 4C/483/2012, 4C/488/2012, 4C/485/201, 4C/486/2012, 4C/487/2012, 4C/488/2012.

Okresny sud Svidnik uznesenim €. k. 4C/479/2012-7 zo dfia 9.10.2012 spajil na spolo¢né konanie veci
Zalobcu POHOTOVOST, s.r.o. proti Zalovanému Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky vedené na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 4C/479/2012,
4C/480/2012, 4C/481/2012, 4C/482/2012, 4C/483/2012, 4C/484/2012, 4C/485/2012, 4C/486/2012,
4C/487/2012, 4C/488/2012 s tym, Ze dalej tieto veci budu pod sp. zn. 4C/479/2012.

Nasledne, Krajsky sud v PreSove rozhodnutim sp. zn. 6NcC/77/2012 zo diha 19.10.2012 rozhodol, ze
sudcovia Okresného sudu Svidnik su vyluceni z prejednavania a rozhodovania veci Okresného sudu
Svidnik sp. zn. 4C/479/2012 a vec bola prikazana na dalSie konanie a rozhodovanie Okresnému stdu
Bardejov.

Na Okresnom sude Bardejov je po postipeni veci Okresnym sudom Svidnik na dalSie konanie, vec
vedena pod sp. zn. 7C/211/2012.

Po vykonani ukonov sudneho manaZmentu bol veci nariadeny termin pojednavania na def 27.8.2015.

Dna 17.8.2015 bolo sudu dorucené elektronickou postou pisomné podanie Zalobcu zo dfia 17.8.2015,
uréené k sp. zn. 7C/211/2012 vo veci Zalobcu POHOTOVOST, s.r.o. proti Zalovanému Slovenska
republika, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky oznaené ako spatvzatie
navrhu na zacatie konania so zaruCenym elektronickym podpisom. Tymto podanim Zalobca berie
Zalobu na plnenie o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy v celom rozsahu spat a Ziada, aby
sud konanie zastavil.

O trovach konania navrhuju, aby sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, ze
ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.



Vzhladom na sudu dorucené spatvzatie Zaloby bol nasledne zruSeny termin pojednavania nariadeny
na deh 27.8.2015 a doruené podanie Zalobcu - spatvzatie Zaloby Zalovanému.

Podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

PretoZe Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat skor, ako sa za€alo pojednavanie, sud bez dalSieho
v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia

jeho dorucenia u€astnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stuphna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



