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Spisova znacka: 11S/69/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Molnarova
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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: FENESTRA Sk, spol. s r.0., so sidlom Priemyselna 17,
Zlaté Moravce, ICO: 36 521 451, zastupeny BOLOS Advokatska kancelaria s.r.0., so sidlom Horna 23,
Banska Bystrica, proti Zalovanému: Financné riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63,
Banska Bystrica, o preskumanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného zo dia 11. marca 2015
€. 1100304/1/103275/2015, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou zo dfia 27. 04. 2015, doruenou tunaj$iemu sudu dna 30. 04. 2015,
domahal preskimania zakonnosti postupu a rozhodnutia Zzalovaného zo dna 11. marca
2015 ¢&. 1100304/1/103275/2015, ktorym Zalovany potvrdil dafiovd exekuénu vyzvu Cislo
9400504/5/5382489/2014/SubM z 10. 12. 2014 vydanu Dariovym dradom Nitra podia § 91 zak. &.
563/2009 Z. z. o sprave dani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
na vymozenie dafiového nedoplatku vo vyske 1.746,22 eura.

V podanej Zalobe Zalobca uplatnil alternativny petit na rozhodnutie v tejto veci s tym, Ze ak by sud zotrval
na tom, Ze danova exeku¢na vyzva je v zmysle § 248 pism. a/ OSP vyluéena zo sudneho prieskumu,
Ziada, aby sud podra § 250j ods. 2 pism. d/ OSP zrusil Zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného,
v spojeni s rozhodnutim spravcu dane a vec vratil Zalovanému na dal$ie konanie. Zalobca v pisomne
podanej zalobe 3pecifikuje dévody nezdkonnosti rozhodnutia Zalovaného finanéného organu a je toho
nazoru, Ze su splnené podmienky meritérneho prejednania veci sudom podla § 244 ods. 3 OSP v spojeni
s § 247 ods. 1, 2 OSP, s poukazom na nalez Ustavného sudu SR sp. zn. II. US 50/01, z ktorého dava
do pozornosi &lanok 46 ods. 2 Ustavy s tym, Ze Ustavny sud v tomto naleze uvadza: “Z
pravomoci sudu v8ak nesmie byt vylu€ené preskimanie rozhodnuti, tykajucich sa zakladnych prav a
slobdd....”. Zalobca je toho nazoru, Ze darfiova exekuéna vyzva nie je len procesnym rozhodnutim, ktoré
by nepodliehalo preskimaniu zakonnosti v sprdvnom sudnictve, a Ze dafiova exekuénu vyzva opusta
charakter procesného rozhodnutia, vzhfadom na jej nasledky v hmotnopravnej rovine.

V Zalobe poukazuje i na zékon &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a je toho
nazoru, Ze dafové nedoplatky podla dariového vykazu vznikli pred za¢atim restrukturalizaCného konania
voéi Zalobcovi, lebo kazda z nich je zaloZzena na skuto€nostiach/skutkovych dejoch, spadajucich do
obdobia predchadzajuceho zac&atiu reStrukturalizaného konania voci Zalobcovi, ktoré zacalo diia 23.
05. 2013. Uviedol, Ze pravo na penazné plnenie vo vyske pokuty 1, 2, 3, 4, 5, ako aj UZO 1, UZO 2
a UZO 3, v ktorych pripadoch omeskanie trvalo pred zadatim restrukturalizzaéného konania Zalobcu,
bez ohfadu na moment vydania rozhodnutia, ktorym bola sankcia uloZena/vyrubena (hoci k nemu



nepochybne mohlo déjst’ aj pred zaatim reStrukturalizaéného konania, spravca dane si mal uplatnit
tieto pohladavky v restrukturalizatnom konani a kedZe sa tak nestalo, pravo na toto pafiazné plnenie
podla § 84 ods. 1 pism. g/, v €asti vety za bodkociarkou darového poriadku zaniklo, a preto neméze
byt zdkonne vymahané v dafiovom exekué¢nom konani. Zaverom uviedol, Ze rozhodnutie Zalovaného
povazuje za nepreskiumatelné pre nedostatok dévodov, kedZe Zalovany sa v rozhodnuti odvolacieho
organu nevyporiadal so vSetkymi namietkami Zalobcu v podanom odvolani. Napadnuté rozhodnutie
Zalovaného vyznieva ako prekvapujuce, arbitrarne, a teda aj nezadkonné.

Zalovany podal v predmetnej veci pisomné vyjadrenie, v ktorom navrhol Zalobu zamietnut. K dévodom
nezdkonnosti uvedenych v Zalobe Zalovany uviedol, Ze rozhodnutia, ktorych sa tykal urok z omeskania,
ich vy8ka a splatnost’ rozhodnutia, Specifikoval vo svojom Zalobou napadnutom rozhodnuti, na ktoré
odkazuje. K namietkam, vo vztahu k procesnému postupu spravcu dane, v ramci dafiového exekuéného
konania pri vydavani napadnutej dafiovej exekuénej vyzvy zo dfia 10. 12. 2014 ako rozhodnutia
procesnej povahy, uviedol, Ze dia 01. 12. 2014 zacal voci dafovému dIZnikovi (Zalobca) podla § 90
ods. 1 darnového poriadku danové exekuéné konanie vo veci vymahania dafiového nedoplatku vo
vyske 1.746,22 eura. O zacati dafiového exekuéného konania vydal spravca dane rozhodnutie drfia 01.
12. 2014, ktoré podla § 91 ods. 1 dafiového poriadku nadobudlo pravoplatnost’ diiom jeho vydania.
Podla § 90 ods. 3 cit. zakona sa rozhodnutie o zacati dariového exekuéného konania nedorucuje
dariovému dlznikovi, ani jeho rucitelovi. Exeku€énym titulom na zacatie dafového exekuéného konania
bol podla § 89 ods. 1 pism. b/ dafiového poriadku vykonatefny vykaz darovych nedoplatkov ¢.
9416301/5/4998015/2014 zo dha 11. 11. 2014 zostaveny spravcom dane z udajov evidencie dani
Zalobcu ako danového diZznika k tomuto datumu:

- danovy nedoplatok na dani z DPH za zdarovacie obdobie januar 2014, darové priznanie zo dfa 25.
02. 2014,

- daflovy nedoplatok na dani z DPH, na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia zo dia 22.
08. 2014, pokuta za podanie dodatoného dafiového priznania na dani z pridanej hodnoty za zdafiovacie
obdobie maj 2013,

- dafiovy nedoplatok na dani z DPH na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 11.
06. 2014, pokuta za nepodanie suhrnného vykazu DPH za august 2010 v ustanovenej lehote,

- dafiovy nedoplatok na dani z DPH na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 11.
06. 2014, pokuta za nepodanie suhrnného vykazu DPH za januar 2012 v ustanovenej lehote,

- dafiovy nedoplatok na dani z DPH na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 11.
06. 2014, pokuta za nepodanie suhrnného vykazu DPH za maj 2011 v ustanovenej lehote,

- dafiovy nedoplatok na dani z DPH na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 11.
06. 2014, pokuta za nepodanie suhrnného vykazu DPH za jul 2010 v ustanovenej lehote,

- dafovy nedoplatok na dani z prijmu fyzickej osoby zo zavislej €innosti na zaklade pravoplatného
a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 17. 06. 2014 o uroku z omeSkania za neodvedenie vybranych
preddavkov na dani z prijmov zo zavislej €innosti za november 2011, v ustanovene;j lehote,

- dafovy nedoplatok na dani z prijmu fyzickej osoby zo zavislej €innosti na zaklade pravoplatného
a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 17. 06. 2014 o uroku z omeSkania za neodvedenie vybranych
preddavkov na dani z prijmov zo zavislej €innosti za august 2011, v ustanovene;j lehote,

- dafovy nedoplatok na dani z prijmu fyzickej osoby zo zavislej €innosti na zaklade pravoplatného
a vykonatelného rozhodnutia zo dfia 24. 06. 2014 o uroku z omes$kania za neodvedenie vybranych
preddavkov na dani z prijmov zo zavislej Cinnosti za oktdber 2011, v ustanovenej lehote,

- danovy nedoplatok na dani z prijmu fyzickej osoby zo zavislej Cinnosti na zaklade pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia zo dfia 05. 09. 2014 o pokute za nepodanie prehladu k dani zo zavislej
¢innosti za februar 2014 v ustanovene;j lehote.

Dra 10. 12. 2014 vydal spravca dane podla § 91 dafiového poriadku dafoviu exekuénu vyzvu, ktorou
vyzval dafového diznika, aby v lehote 15 dni odo dfia jej doru€enia zaplatil dafiovy nedoplatok vo
vySke 1.746,22 eura s upozornenim, Ze ak darfiovy nedoplatok nebude v uvedenej lehote zaplateny,
vyda danovy exekuény prikaz, ktory nariadi vykonat’ dafiovu exekuciu prikazanim pohladavky z u&tu
vedeného v banke v zmysle § 108 danového poriadku, a to na pefiazné prostriedky uloZzené na ucétoch
dariového dIZznika, vedenych v banke. Predmetna dariova exekuénd vyzva bola doruena Zalobcovi
dorucenkou do vlastnych ruk 15. 12. 2014, proti ktorej podal dariovy diZnik v zakonnej lehote odvolanie.
O odvolani rozhodoval Zalovany, ktory preskimal podané odvolanie Zalobcu a spisovy material savisiaci
s vecou. Zalovany v ramci dafiového exekuéného konania skumal, &i boli spinené zakonné podmienky
na zacatie dafiového exekuéného konania podla § 88 ods. 4 dariového priadku, ktorym su existencia:



darfiového nedoplatku, exekuéného titulu, majetku a vykon darovej exekucie podla dafiového poriadku,
ako i spbésob, ktory tento zakon ustanovuje. Okrem uvedenych podmienok odvolaci organ skumal, &i
bola danova exeku€na vyzva vydana a doru€ena v sulade s dafovym poriadkom.

Z predloZzeného administrativneho spisu boli zistené skuto€nosti, Ze z obsahu uznesenia Okresného
sudu Nitra sp. zn. 32R/3/2013, vydané dia 15. 05. 2013 a zverejnené v Obchodnom vestniku &. 97/2013
zodfa 22. 05. 2013, ktorym bolo vogi Zalobcovi za€até restrukturalizacné konanie, uznesenie Okresného
sudu Nitra sp. zn. 32R/3/2013 vydané diia 21. 06. 2013 a zverejnené v Obchodnom vestniku €. 124/2013
zo dia 28. 06. 2013, ktorym bola povolena restrukturalizacia Zalobcu a uznesenie Okresného sudu Nitra
sp. zn. 32R/3/2013 vydané dna 31. 01. 2014 a zverejnené v Obchodnom vestniku &. 26/2014 zo dna
07. 02. 2014, ktorym bol potvrdeny restrukturalizacny plan Zalobcu, prijaty schvalovacou schédzou dna
10. 01. 2014 a sucasne skonc&ena restrukturalizacia.

K namietke Zalobcu o povinnosti spravcu dane uplatnit’ si tieto pohladavky v restrukturalizatnom konani
Zalovany poukazal na § 118 ods. 1, § 120 ods. 1, § 121, § 155 ods. 2 zdkona ¢&. 7/2005 Z. z,,
ako i na § 158 ods. 3 dariového poriadku a konstatoval, Ze dafiové nedoplatky, uvedené v dariovej
exekuénej vyzve nebolo mozné prihlasit a uplatnit ako pohladavky v restrukturalizaénom konani,
ako uvadza Zalobca, pretoze ide o dafiové nedoplatky, ktoré vznikli po potvrdeni reStrukturalizaného
planu, prijatého schvalovacou schédzou dria 10. 01. 2014 a v su€asnom skon&eni reStrukturalizacie.
Tieto namietky Zalobcu povaZuje Zalovany za neopodstatnené. Uvedené skutoénosti, tykajuce sa
pravoplatnych a vykonatelnych rozhodnuti, tvoriacich v predmetnej veci exekucny titul, boli potvrdené
rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 115/136/2014, sp. zn. 11S/137/2014, ktory Zzalobu Zalobcu ako
bezdbévodne podanu zamietol. Zaverom uviedol, Ze z administrativneho spisu je zrejmé, Ze v predmetne;j
exekuénej veci boli splnené zakonné podmienky na zacatie dariového exeku€ného konania podla §
88 danového poriadku na podklade pravoplatného a vykonatefného exeku€ného titulu. Rozhodnutim
Zalovaného zo dria 11. 03. 2015 bola uvedena darfiova exekuéna vyzva potvrdena a rozhodnutie bolo
vydané a dorucené v sulade s dafiovym poriadkom a zdkonom o konkurze a restrukturalizacii.

Krajsky sud v Nitre ako sud vecne a miestne prislusny (§ 246 ods. 1, § 246a ods. 1 OSP) preskumal
napadnuté rozhodnutie Zalovaného, ako aj konanie spravcu dane, ktoré predchadzalo jeho vydaniu v
rozsahu dévodov Zaloby (§ 249 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze Zaloba smeruje proti rozhodnutiu,
ktoré neméze byt predmetom preskimavania sudom a preto konanie na sude podla § 250d ods. 3 OSP
zastavil.

Podla § 244 ods. 3 OSP, rozhodnutiami spravnych organov sa rozumeju rozhodnutia vydané nimi
v spravnom konani, ako aj dalSie rozhodnutia, ktoré zakladaju, menia alebo zruduju opravnenia a
povinnosti fyzickych alebo pravnickych os6b alebo ktorymi mézu byt prava, pravom chranené zaujmy
alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych osdb priamo dotknuté. Postupom spravneho organu
sa rozumie aj jeho necinnost.

Podla § 248 OSP, sudy nepreskiumavaju

a) rozhodnutia spravnych organov predbeznej povahy a procesné rozhodnutia tykajuce sa vedenia
konania,

b) rozhodnutia, ktorych vydanie zavisi vyluéne od posudenia zdravotného stavu osdb alebo technického
stavu veci, ak samy osebe neznamenaju pravnu prekazku vykonu povolania, zamestnania alebo
podnikatel'skej alebo inej hospodarskej Einnosti,

¢) rozhodnutia o nepriznani alebo odfati odbornej spdsobilosti pravnickym osobdm alebo fyzickym
osobam, ak samy osebe neznamenaju pravnu prekazku vykonu povolania alebo zamestnania,

d) rozhodnutia spravnych organov, ktorych preskimanie vyluduju osobitné zakony.

Podla § 250d ods. 3 OSP, sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju
podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskimavania
sudom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému
vybaveniu Zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny podla § 250a <T.> alebo ak Zaloba bola vzata spat
(§ 250h ods. 2) <T.>. Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Podla § 89 ods. 1, zak. €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (dafiovy poriadok) a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov exekuénym titulom je



a) pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, ktorym bolo ulozené pefiazné plnenie,
b) vykonatelny vykaz dariovych nedoplatkov,
c) jednotny exekuény titul podfa osobitného predpisu.

Podla § 90 ods. 1 z&k. €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (danovy poriadok) a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov, dafiové exekuéné konanie zacina spravca dane
na podklade exekuéného titulu vydanim rozhodnutia o zaati dafiového exekuéného konania. Dfiom
vydania rozhodnutia o zacati dafiového exekuéného konania spravcom dane je toto rozhodnutie
pravoplatné a nie su proti nemu pripustné opravné prostriedky.

Podla § 91 ods. 1 zak. €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (dafiovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, spravca dane doruci dafiovu exekuénu vyzvu bezodkladne po
doruceni rozhodnutia o za€ati dafiového exekuéného konania osobam uvedenym v § 90 ods. 2 pism. f/.

Jednou z hlavnych podmienok pre za&atie dafiového exekuéného konania je existencia exekuéného
titulu v dafiovych veciach. Dafovy poriadok upravuje a rozoznava tri druhy exekucnych titulov. Jednym
z nich je i vykonatelny vykaz danovych nedoplatkov (§ 89 ods. 1 pism. b/ DP).

Danové exekuCné konanie je upravené a definované v Stvrtej hlave Stvrtej Casti dariového poriadku
ako konanie, v ktorom spravca dane z Uradnej moci vymaha danovy nedoplatok, iné pefiazné plnenie
uloZené rozhodnutim, exekuéné naklady a hotové vydavky podfla § 149 (§ 88 ods. 1 DP). Spravca dane
vymaha danové nedoplatky podla § 72 az § 74 DP. V odvolacom konani proti dafovej exekuénej vyzve
nemozno preskumat’ vecnu spravnost exekuéného titulu - pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia.

Danovy nedoplatok mdze vzniknut nezaplatenim dariovej povinnosti, vyplyvajlucej z podaného dariového
priznania, napr. na dani z prijmov fyzickych oséb a pokial chce spravca dane darfiovy nedoplatok
vymahat, zakon mu uklada povinnost zostavit vykaz danovych nedoplatkov, nakolfko samotné darfiové
priznanie nie je samostatnym exekuénym titulom, tymto méze byt len vykonatefny vykaz dariovych
nedoplatkov, do ktorého spravca dane dariovy nedoplatok uvedie. Vykaz dafiovych nedoplatkov
zostavuje spravca dane z udajov evidencie dani a musi obsahovat nalezitosti uréené dariovym
poriadkom (oznacenie dafiového diZznika, vySka darovych nedoplatkov, pévodna splatnost’ dane, den,
ku ktorému je vykaz dafiovych nedoplatkov zostaveny).

Vydanim rozhodnutia o zacati dafiového exekucného konania za¢ina spravca dane dafiové exekucné
konanie, a to na podklade exeku¢ného titulu, priCom defi vydania tohto rozhodnutia sa povazuje za
den zagatia darfiového exeku€éného konania. Dfiom vydania rozhodnutia o za¢ati dariového exekuéného
konania je rozhodnutie pravoplatné a nie su proti nemu pripustné ziadne opravné prostriedky.

V preskimavanej veci sud zistil a mal preukazané z predlozeného administrativneho spisu, Ze takto
postupoval spravca dane i Zalovany finanény organ ako druhostupfiovy odvolaci dafiovy organ, ktory
jasne a zrozumitelne v rozhodnuti uviedol, kedy spravca dane zacal voci Zalobcovi ako danovému
diZznikovi danové exeku€né konanie podla § 90 ods. 1 DP vo veci vymahania danového nedoplatku
podla danového vykazu. Spravca dane podla § 90 ods. 1 DP dfia 01. 12. 2014 vydal rozhodnutie o
zacati danového exeku&ného konania, ktoré sa v zmysle § 90 ods. 3 DP danovému diZznikovi, ani jeho
rucitelovi nedorucuje. V rozhodnuti jasne uvadza, ze exekuénym titulom podla § 88 a § 89 ods. 1 pism.
b/ Daflového poriadku bol vykaz nedoplatkov z 11. 11. 2014 vo vy3ke 1746,22 eur. Na zaklade tohto
rozhodnutia zaal spravca dane dariové exekuéné konanie a vydal rozhodnutie - dafiovu exekuénu
vyzvu gislo 9400504/5/5382489/2014/SubM z 10. 12. 2014. Podia § 91 ods.1zakona &. 563/2009 Z.
z. spravca dane dorucil dafiovu exeku€nu vyzvu Zalobcovi, ktory podla poudenia vyuZil svoje pravo a
v lehote do 15 dni odo dfia dorudenia dariovej exekuénej podal u spravcu dane odvolanie. Zalovany
rozhodnutim driia 11. 03. 2015 potvrdil rozhodnutie spravcu dane - dafiovu exekuénu vyzvu a uviedol, Ze
je to rozhodnutie procesnej povahy. Na rozhodovanie o odvolani sa vztahuju ust. § 72 az 74 dafového
poriadku. Zo spisu vyplyva a je zrejmé, Ze Zalobca sa Zalobou domahal sudneho prieskumu vykazu
nedoplatkov zo diia 11. 11. 2014. Z vySSie citovanej pravnej Upravy ale vyplyva, Ze vykaz nedoplatkov
nie je rozhodnutim v zmysle ustanovenia § 244 ods. 3 OSP, ale je len administrativnym dokumentom.
KedZe darfiova exekucna vyzva je rozhodnutie, ktorym spravca dane iba vyzyva darfiového diznika na
Uhradu darnového nedoplatku, darfiova exekuéna vyzva ma charakter procesného rozhodnutia, ktoré
sa tyka len vedenia exekuéného konania a takéto rozhodnutie podla § 248 pism. a/ OSP nepodlieha



sudnemu prieskumu. V preskimavanej veci sud poukazuje na ustalenu judikaturu (napr. rozhodnutie
NS SR €. k. 5Szf/86/2011, &€. k. 3Szf/80/2007, ¢. k. 2Szf/17/2011 alebo &. k. 6Szf/51/2014), z ktorych
vyplyva, Ze dafiova exekucna vyzva je takym procesnym rozhodnutim, v ktorej sa upravuje len vedenie
exekuéného konania a nie je zakladnym rozhodnutim pre danové exekuéné konanie.

Vzhladom na vy$Sie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a konanie
podla § 250d ods. 3 OSP zastavil, kedZe zaloba smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdbze byt predmetom
preskumavania suidom a sud sa uz nezaoberal dalSimi namietkami Zalobcu. Sud prvého stupria takto
rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov).

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP s pouzitim ust. § 246¢c OSP
tak, Zze ziadnemu z u€astnikov konania nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoZze konanie bolo
zastavené (napr. rozhodnutie NS SR &. k. 2520/145/2010 zo dria 08. 02. 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho
doruéenia na Krajsky sud v Nitre, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).



