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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v exekucénej veci opravneného: A. B., nar. XX. X.XXXX, bytom C. XX, XXX
XX D., proti povinnému: E. B., nar. XX.X.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy trvale bytom F. G. H. X,
XXX XX F. G., v konani o vymoZzenie dizného a bezného vyzivného takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
[I. Opravnenému nahrada trov konanianepriznava.

I. Sud trovy exekucie suidnemu exekutorovi Mgr. Martinovi Thomkovi, Exekutorsky urad so sidlom Pavila
Mudroria 486/28, 036 01 Martinnepriznav a.

odovodnenie:

1. Sudny exekutor Mgr. Zuzana Ritter dorucil na Okresny sud Stara Lubovia dfia 2.12.2010 Ziadost
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie podfa § 44 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,Exekuény poriadok®). Exekuénym titulom bol rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda
€.k.11P/62/2009-145 zo dna 25.6.2010, pravoplatny dfia 27.7.2010 a vykonatefny dna 27.7.2010.
Sud dia 4.5.2011 udelil suidnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie pod €. 5710 021209*.
Na zaklade navrhu opravneného sud dria 16.2.2015 uznesenim &.k. 4Er/463/2010-23 vyhovel navrhu
opravneného na zmenu sudneho exekutora a vykonanim sudnej exekucie poveril sidneho exekutora
Mgr. Martina Thomka, Exekutorsky urad Martin.

2. Dia 16.1.2019 dorucil sudny exekutor vyjadrenie, kde Ziada o Upravu a doplnenie poverenia pripadne
rozhodnutie o pokraovani resp. nepokracovani v exekuénom konani. Uviedol, Ze v zmysle rozsudku
Okresného sudu Stara Lubovnia €.k. 2C/15/2012 zo diia 29.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dia
21.4.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu 8Co/10/2013 zo dfia 16.12.2013, bolo rozhodnuté,
Ze ukony povinného tykajuce sa prevodu na nehnutefnosti LV & XXX, parcely registra C parc. €. XXX,
vymera 388m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, stavby supis. €. 2 na parc. €. XXX, rodinny
dom, spoluvlastnicky podiel 1/1, katastralne uzemie F. G., obec VySné Ruzbachy, okr. Stara Lubovna,
su vyhlasené za neucinné a na tieto nehnutelnosti bolo zriadené exekuéné zalozné pravo. Nasledne
bolo zistené, Ze povinny drfia XX.XX.XXXX zomrel. Pohladavka vymahana v exekuénom konani bola
prihlasena do dedi¢ského konania a dedi¢ské konanie bolo uznesenim Okresného sudu ¢€.k. 2D/6/2018,
Dnot 9/2018 zo dha 2.2.2018 zastavené pre nemajetnost. K trovam exekucie sudny exekutor dha
6.10.2022 uviedol, Ze si ich v pripade zastavenia exekucie neuplatfiuje.

3. Sud zistil, Ze povinny zomrel diia XX.XX.XXXX a dedi¢ské konanie po povinnom bolo uznesenim
Okresného sudu ¢&.k. 2D/6/2018, Dnot 9/2018 zo dfia 2.2.2018 pravoplatne zastavené pre jeho
nemajetnost.



4. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani, (dalej len ,,zakon
€. 233/2019 Z.z.%) ,Tento zadkon upravuje postup ukon&enia exekuénych konani za€atych pred 1.aprilom
2017 a vedenych podla predpisov u¢innych do 31.marca 2017 (dalej len ,exeku¢né konanie*) a osobitosti
postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie (dalej len ,opatovny navrh®).”

5. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 233/2019 Z.z., na ucely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie exekucia
zacata pred 1.aprilom 2017 a vedena podfa predpisov u¢innych do 31.marca 2017.

6. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 233/2019 Z.z., stard exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak
uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podfa odseku 2.

7. Podla § 2 ods. 2 pism. a) zakona &. 233/2019 Z.z., stard exekucia sa podla odseku 1 pism. a)
nezastavuje, ak ide o vymoZzenie pohladavky na vyzivnhom.

8. Podla § 57 ods. 1 pism. h) zadkona & 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej
¢innosti(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u¢innom do 31.03.2017
(dalej len, Exekulny poriadok®), exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestadi ani na uhradu trov
exekucie.

9. Podla § 61 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), procesnu subjektivitu
ma len ten, kto ma spésobilost na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

10. Podfa § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu sud konanie zastavi.

11. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v fiom mbze pokracovat.

12. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokracuje s dedi¢mi strany, pripadne tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

13. Na z&klade zastavenia dedi¢ského konania z dévodu nemajetnosti, sud konstatuje, ze neexistuje
majetok, z ktorého by mohli byt uspokojené trovy exekucie. Teda prava a povinnosti po povinnom nemali
na koho prejst. Podmienky na zastavenie exekucie pre nemajetnost’ su splnené.

14. Podfa § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

15. Podla § 257 CSP, vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

16. V danom pripade s ohfadom na samotny dévod zastavenia exekucie nemozno opravnenému priznat
nahradu trov konania (vzhfadom na nedostatok procesnej subjektivity na strane povinného ani niet takuto
nahradu voci komu priznat), preto sud § 257 CSP opravnenému nahradu trov konania nepriznal.

17. Podla § 196 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, za vykon exeku&nej €innosti
podfa tohto zékona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu.
Ak je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena
a nahrady uréené podla tohto zdkona odari z pridanej hodnoty.

18. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

19. O trovach exekucie rozhodol sud podla § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku tak, Ze ich sudnemu
exekutorovi nepriznal, nakolko v podani doruéenom sudu 6.10.2022 sudny exekutor uviedol, Ze si
nahradu trov neuplatiuje.



Poucenie:

Proti vyroku Ill. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné. Proti vyrokom I. a Il. tohto uznesenia je
pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

neboli splnené procesné podmienky,

sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

sud prvej inStancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolacie dévody
a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



