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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudkynou JUDr. Alenou Blaskovou, v pravnej veci navrhovatela: R. H.,
W XX XX XXXX, F. G.. R. Y. XXX, XXX XX Z. W. W., ob&an SR proti odporcovi: R. H., W.. XX XX.XXXX,
F. G.. Q. XXXX/XX, XXX XX T., obéan SR, o zruSenie vyzivného pre dospelé dieta, takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Partizanske ¢.k. 5C/26/2013-51 zo diia 17. 04. 2013 tak, ze zruSuje
vyzivovaciu povinnost navrhovatela na odporcu s uc¢innostou od 09. 04. 2015.

Sud navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom proti odporcovi domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti z dévodu,
Ze odporca od 13.04.2015 nastupil do zamestnania v spolo&nosti Rialto s.r.o. BoSany a tym nadobudol
schopnost sam sa zivit.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc¢astnikov, oboznamenim sa s obsahom spisu Okresného sudu
Partizanske ¢.k.5C/26/201, najma rozsudku €.1.51 a ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy
a pravny stav:

Navrhovatel zotrval na navrhu, domahal sa zruSenia vyZivovacej povinnosti na odporcu s u&innostou
od 09.04.2015 t.j. odkedy sa odporca zamestnal.

Odporca so zrusenim vyZivovacej povinnosti suhlasil.

Zo spisu Okresného sudu Partizanske €. k. 5C/26/2013, najma rozsudku €.1.51 zo dfia 17.04.2013
vyplynulo, Ze navrhovatel bol zaviazany plnenim vyZivovacej povinnosti na odporcu vo vysSke 125 eur
mesacne.

Podla §-u 62 ods. | Zak. o rodine €. 36/2005 Z. z plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla §-u 78 ods. 1 druha veta Zak. o rodine okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena, alebo
zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 157 ods.3 OSP Ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona podfa ktorych rozhodol.



Sud dospel k zaveru, Ze odporca je schopny sa Zivit, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti rozsudku.

O nahrade trov konania rozhodol sud podla §-u 142 ods.1 OSP tak, Ze navrhovatelovi sud nahradu trov
konania nepriznal, lebo mu Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, lebo sa ho uc€astnici konania po vyhlaseni a
odbévodneni rozsudku vyslovne vzdali podla § 207 ods. | OSP.



