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Uznesenie

Samosudca riesného sudu Martin JUDr. Marian RoSak na verejnom zasadnuti konanom dna
27.08.2015 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Suc€any, okres Martin, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa navrh odsudeného E.
H.C.S.Z. U.E. C., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom F. F. XX, toho &asu vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody v Suanoch, o podmiene&né prepustenie na slobodu,
z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu KosSice - okolie, sp.
zn. 2T/136/2013 zo dna 07.11.2013, pravoplatny dria 19.05.2014, vo vymere 1 rok, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odniatia slobody pre mladistvych, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny E. H. podal diia 24.06.2015 na Okresnom sude Martin ZiaCjost’ 0 podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody. Svoju Ziadost oddvodnil tym, Ze splfia podmienky na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsideného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a listinnymi dokazmi. Odsudeny vo
svojej vypovedi uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, ze odsudeny bol predvedeny do vykonu trestu odfiatia slobody v
UVV v Kosiciach, kde bolo spravanie menovaného na pozadovanej Grovni. V osobnej karte odsudeného
nie su zaznamenané Ziadne negativne poznatky. V uvedenom ustave nebol disciplinarne odmeneny
ani potrestany. V UVTOS Sugany sa nachadza od 27.1.2015, kde adaptadna faza odstudeného
na podmienky vykonu trestu odnatia slobody prebehla bez nedostatkov. Po absolvovani pobytu na
nastupnej izbe bol na zaklade vlastnej ziadosti zaradeny na usek ochrannych lieCeni a dobrovolnej liecby
drogovych zavislosti, kde sa v ramci individualnych a skupinovych terapii u menovaného kladol déraz
na vytvaranie aktivne protidrogového postoja. Odsudeny bol zaradeny do oddielovych aktivit formou
prednasok a besied, ktoré su vykonavané v ramci tyZdenného planu organizovanej ¢innosti. Do v8etkych
uvedenych aktivit sa zapajal s ostatnymi odsudenymi. Bol zaradeny do literarneho krizku, kde bol len
pasivhym ¢lenom. Spravanie a vystupovanie mal na poZadovanej urovni, snazil sa dodrziavat' ustavny
poriadok, prikazy a nariadenia personalu plnil naas a zodpovedne, k inym odsudenym sa sprava slusne.
V poslednom obdobi mal problémy v interakénych vztahoch, vyvolal konflikt s inym odsudenym, za
uvedeny priestupok bol disciplindrne rieSeny. Neskér sa stal teréom verbalnych a fyzickych atakov zo
strany inych odsudenych na oddiele. O zverené vystrojné sucasti sa staral a snaZil sa ich udrziavat
v nalezitom poriadku. Doposial nespdsobil $kodu na majetku v sprave ustavu. Dha 23.6.2015 bol
prechodne umiestneny spolu s odsudenymi v minimalnom stupni strazenia. V ¢ase osobného volna
sa venuje Sportovym aktivitam, sledovaniu televizie, spolo€enskym hram a pocuvaniu rozhlasového
vysielania. V ramci skupinovych foriem praca sa zapdja do organizacnych a interakénych komunitnych
stretnuti. Do prace nie je zaradeny, zapaja sa do ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného



zameranych na udrziavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov Gstavu. K
pridelenej praci sa snazi pristupovat zodpovedne, avSak vyZaduje €astu kontrolu. Po¢as vykonu
trestu nebol disciplinarne odmeneny, potrestany bol jedenkrat za nesplnenie povinnosti zachovavat
zasady slusného spravania a vystupovania vo&i osobam, s ktorymi prichadza do styku. Odsudeny ma
neujasneny pristup k plneniu programu zaobchadzania a porusuje ustavny poriadok menej zavaznym
spbsobom, je slabSie motivovany pre reedukacény a resocializany proces, program zaobchadzania plni
len CiastoCne najma v oblasti edukacie. Menovany je slobodny, bezdetny, socialny kontakt udrziava
s primarnou rodinou prostrednictvom koreSpondencie a balikov. Pravo na navstevu zatial nevyuzil.
Na zaklade vypracovaného dotaznika o zaobchddzani s odsudenymi bola menovanému stanovend
resocializatna prognéza ako priazniva a riziko socidlneho zlyhania bolo vyhodnotené ako nizke.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti bolo konstatované, Zze odsudeny E. H. po€as vykonu trestu odniatia
slobody preukazal iasto¢né splnenie podmienok na podmienetné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody a neodporu¢a sa na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Dalej boli na verejnom zasadnuti pregitané listinné délv(azy - Ziadost odsudeného, rozsudkové udaje,
hodnotenie, lustracie MS SR a odpis registra trestov. Dalej bola z pripojeného spisu Okresného sudu
KoSice sp.zn. 2T/136/2013 ¢&itana obzaloba a rozsudok.

Prokurator navrhol zamietnut Ziadost odsudeného, vzhfadom na negativne hodnotenie zo strany Ustavu.
Odsudeny aj nadalej trval na podanom navrhu a vyhlasil, Ze chce pokraCovat v prerusenom Studiu a
postarat sa o chort matku a brata, ktory je v Ustave.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v budulcnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného zakona o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Prihliadnuc na osobnost odsudeného tak, ako bola vykreslena v hodnoteni UVTOS, dalej na Gdaje
v odpise z registra trestov, ma sud za to, Ze je potrebné, aby na splnenie uCelu trestu odsudeny E.
H. vykonal cely trest. Sud zamietol Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z nasledovnych
dovodov:

Podla odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 2 - krat sudne trestany. Z hodnotenia
UVTOS, s ktorym sa stotoznil aj prokurator je zrejmé, Ze spravanie odsudeného podas vykonu trestu
nevykazuje znamky zlepSenia spravania zo strany odsudeného. Odsudeny bol pogas vykonu trestu
odnatia slobody disciplinarne potrestany, poruSuje Ustavny poriadok menej zavaznym spdsobom, je
slabsie motivovany pre reedukacny a resocializacny proces, program zaobchadzania pini len iastoéne
najma v oblasti edukacie. Z tychto dévodov, najma s prihliadnutim na doterajSie spravanie sa
odsudeného po€as vykonu trestu, ktorym nebolo preukazana naprava, ma samosudca za to, Ze
odstdeny nespina véetky podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody,
najma podmienku, Ze odsudeny E. H. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie, a preto zamietol Ziadost odsideného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody v zmysle § 415 ods. 1 Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina. Staznost ma odkladny ucinok.



