Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 7C/87/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6113223894

Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Maria Kovagikova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2015:6113223894.11
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu Q.. P. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom V., R. XX, §tatny
ob&an SR, v konani pravne zast. Advokatskou kancelariou URBANI & Partners s.r.o., so sidlom Banska
Bystrica, Skuteckého 17, proti Zalovanému X. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom V., X. X, &tatny ob&an SR,
v konani pravne zast. JUDr. Karinou Uhrinovou, advokatkou AK so sidlom Banska Bystrica, Nam. S.
Moyzesa 4, o vydanie veci, resp. o zaplatenie 4 900,60 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu na
zacatie konania, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vracia zalobkyni zo zaplateného sudneho poplatku uhradeného na Ucet tunajSieho sudu
zapisaného pod polozkou registra 358 sumu 226,98 Eur.

Sud vracia zalobkyni zo zaplateného sudneho poplatku uhradeného na Ucet tunajSieho sudu
zapisaného pod polozkou registra 3766 sumu 99,50 Eur.

Sud ziada Slovensku po$tu, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124 so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, aby vratila zalobkyni zo zaplateného sudneho poplatku uhradeného na
ucet tunajSieho sudu zapisaného pod polozkou registra 358 sumu 226,98 Eur a zo zaplateného sidneho
poplatku uhradeného na ucet tunajSieho sudu zapisaného pod polozkou registra 3766 sumu 99,50 Eur
v lehote 30 dni od dorucenia tohto rozhodnutia.

Ziaden z U&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobkyfa sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dfia 03. 09. 2013 prostrednictvom pravneho zastupcu
domahala od Zalovaného zaplatenia sumy 4 900, 60 Eur s prislusenstvom ako nahrady vydavkov
spojenych so zariadovanim bytu, ktorého vlastnikom je zalovany.

Tunajsi sud vydal dia 07. 02. 2014 pod ¢&.k. 7R0O/303/2013-57 platobny rozkaz, ktorym zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 4 900,60 Eur s prisluSenstvom a na nahradu trov konania.

Proti platobnému rozkazu podal Zalovany v zakonom stanovenej lehote odpor s odévodnenim.

Na zaklade navrhu Zalobkyne tun. sid uznesenim zo dna 15. 10. 2014 ¢.k. 7C/87/2014-79 pripustil
zmenu navrhu tak, Ze Zalobkyfia sa domaha vydania veci v hodnote 4 900,60 Eur.

Pred za&atim prvého pojednavania dia 05. 05. 2015 Zalobkyra zobrala Zalobu &iasto¢ne spat’ a to pre
vydanie hnutefnych veci v hodnote 3 783 Eur.



Pisomnym podanim zo dia 02. 06. 2015 zobrala Zalobkyfia opatovne zalobu spat pre vydanie veci v
hodnote 182 Eur.

Pisomnym podanim zo dia 17. 08. 2015 zobrala Zalobkyha prostrednictvom pravneho zastupcu zalobu
v celom rozsahu spat z dovodu. Ze medzi u€astnikmi konania doslo k mimosudnemu vyrieSeniu sporu
na zaklade dohody o vzdjomnom urovnani zo dfia 17. 08. 2015 a Ziadala konanie zastavit.

Pravna zastupkyna Zalovaného so spatvzatim Zaloby suhlasila.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

PretoZe Zalobkyna v tomto konani vyuzila svoje dispoziéné pravo a vzala Zalobny navrh spat Ciastone
pred zagatim pojednavania a CiastoCne v priebehu konania, sud v zmysle vysSie citovanych zdkonnych
ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, Ze konanie zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zdkona €&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na za¢atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zadatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
ddévodu, Ze uCastnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 za$lu odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému Uradu prislusnému podfa trvalého pobytu ( sidla )
poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni, ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali
rozhodnutie, zasli pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dha dorucenia
pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 9 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat
pred zaatim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za¢atim pojednavania vo veci
samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozenej povinnosti zaplatit
poplatok v celom rozsahu zrusi.



Na zaklade vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni rozhodol sud o vrateni krateného sudneho
poplatku za podanie navrhu na zacatie konania vo vySke 226,98 Eur, ktory bude Zalobkyni vrateny
prostrednictvom prisluSného organu v zmysle vysSie citovaného zakonného ustanovenia.

Podla § 11 ods. 1 veta prva zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov, poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny platit alebo
kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu.

Sud zaroven rozhodol o vrateni sudneho poplatku vo vySke 99,50 Eur, ktory Zalobkyra uhradila na
zaklade Uznesenia tun. sudu zo diia 20.10.2014, avSak tento poplatok bol zo strany sudu vyribeny bez
pravneho dévodu a preto tento poplatok bude Zalobkyni vrateny prostrednictvom prislusného organu
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

KedZe konanie bolo zastavené, sud o trovach konania rozhodol podla § 146 ods. | pism. c¢) O.s.p. tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia, pisomne vo
vyhotoveni dvojmo (2) na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozsudku smeruje, kto ho robi -
odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsah odvolatel napada rozsudok, v om je rozsudok alebo postup
okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum
a podpis. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela
(§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie podla § 205 ods. 2 O. s. p. mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Skutocnosti alebo dokazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom prvého stupna, su podla § 205a O. s. p.
pri odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.



