Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7S/113/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7018200823

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ondrej HviS¢, PhD.

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2022:7018200823.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnom spore zalobcu: U. S. Steel KoSice, s.r.0., so sidlom Vstupny areal U.
S. Steel, Kosice, ICO: 36 199 222, pravne zastupeny: DLA PIPER WEISS-TESSBACH Rechtsanwalte
GmbH, organizacna zlozka, so sidlom Karadziova 2, Bratislava, zastupena na zaklade plnej moci:
JUDr. Dr. Michaela Stessl, advokatka, s.r.o., so sidlom Suché myto 1, Bratislava, proti zalovanému:
Finanéné riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banska Bystrica, ICO: 42499500, o
preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného €. 375250/2018 zo dna 02. jula 2018, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

ll. Zalovanému nepriznava pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Napadnutym rozhodnutim Zalovany potvrdil rozhodnutie Mesta KoSice ¢. MK/B/2018/051311/MK/
B/2018/00192022/09, ktorym bol Zalobcovi podla ust. § 68 ods. 5 a § 63 zakona &. 563/2009 Z. z. o
sprave dani a poplatkov vyrubeny rozdiel na dani z nehnutelnosti za zdarfiovacie obdobie roku 2013 v
sume 0,00 EUR.

2. V¢as podanou spravnou zalobou sa zalobca domaha zru$enia tohto rozhodnutia

Zalovaného ako aj rozhodnutia Mesta KoSice, ktoré bolo potvrdené napadnutym rozhodnutim
Zalovaného ako aj uloZenia povinnosti Zalovanému postupovat’ v danej zalezitosti podfa ust. § 61 ods.
1 pismeno a) Darnového poriadku a prerusit konanie do meritérneho rozhodnutia sudu vo veci uréenia
katastralnej hranice medzi obcou R. a Mestom KoSice. Zaroven poZadoval nahradu trov konania.

3. Uznesenim &islo konania: 75/113/2018-104 zo dria 16.06.2021 sud na zaklade navrhu Zalovaného
prerusil podla ust. § 100 ods. 2 pismeno a) SSP konanie v tejto veci do rozhodnutia NajvysSieho sudu SR
ako kasacného sudu aspon o jednej z kasacnych staznosti zalovaného voc&i rozsudkom Krajského sudu
v KoSiciach vo veciach sp. zn.: 75/S/115/2015, sp. zn. 7S/67/2018 a 6S/82/2018. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 13.08.2021.

4. Podanim zo dha 21.09.2022 doru€enym tunajSiemu sudu dfia 21.09.2022 Zalobca zobral zalobu spat
podla § 63 SSP v celom rozsahu, navrhol aby sud konanie zastavil a o trovach konania rozhodol tak,
Ze Ziadne z u€astnikov nemy pravo na nahradu trov konania.

5. Podfla § 63 zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d'alej len SSP) Zalobca mbze do vydania
rozhodnutia spravneho sudu vziat Zalobu spat, a to s€asti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom,
spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat s€asti, spravny sud konanie v tejto Casti zastavi.
O ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne spravny sud v rozhodnuti vo veci same;j.



6. Podla § 99 pism. a) SSP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zzalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

7. Podfa § 170 pism. b) SSP, Ziaden z u€astnikov konania nem4 pravo na nahradu
trov konania, ak konanie bolo zastavené.

8. Podla § 171 ods. 1 SSP, ak u€astnik konania procesne zavinil odmietnutie Zaloby alebo zastavenie
konania, spravny sud prizna trovy konania ostatnym u€astnikom konania.

9. Vzhladom na to, Ze v predmetnej veci doslo k spatvzatiu spravnej Zzaloby pred
tym, ako sud vydal rozhodnutie vo veci, boli tak splnené podmienky na zastavenie konania podla § 63
SSP. Z uvedeného dbvodu spravny sud postupoval podfa citovaného ustanovenia a konanie zastavil.

10. Vo vztahu k nahrade trov konania spravny sud uvadza, Ze v pripade zastavenia konania sa pri
rozhodovani o nahrade trov konania vo vSeobecnosti postupuje podla § 170 pism. b/ SSP, v zmysle
ktorého Ziaden z u&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania. Z tohto ustanovenia v3ak
zakon pripusta vynimku, ktora je ustanovena v § 171 ods. 1 SSP. Sud pri rozhodovani o trovach
zastaveného konania musi najprv posudit, i nie su splnené zakonné podmienky na pouzitie § 171 ods. 1
SSP, teda ¢&i nejde o uvedenu vynimku, a len v pripade, Ze to tak nie je, rozhodne o trovach zastaveného
konania podla § 170 pism. b/ SSP. Ustanovenie § 171 ods. 1 SSP predpoklada zavinenie niektorého z
uCastnikov konania na zastaveni konania, toto zavinenie mézZe byt na strane Zalobcu aj Zalovaného.

11. O néhrade trov konania sud rozhodol podla § 171 ods. 1 SSP, podla ktorého ak u¢astnik konania
procesne zavinil odmietnutie Zaloby alebo zastavenie konania, spravny sud prizna trovy konania
ostatnym ucastnikom konania. V danom pripade procesne zavinil zastavenie konania Zalobca svojim
dispozitivnym ukonom (spéatvzatie Zaloby), na zaklade €oho vznikol narok na ndhradu trov konania
protistrane, t. j. Zalovanému. Nakolko vSak Zalovanému Ziadne trovy konania zo sudneho spisu
nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania nepriznal.

12. Senat vo veci rozhodol pomerom hlasov 3 : 0 (§ 139 ods. 4 Spravneho sudneho poriadku).
Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustna kasacna staznost, ktoru mozno podat v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia krajského sudu na NajvyS$Si spravny sud Slovenskej republiky prostrednictvom
Krajského sudu v KoSiciach.

V kasacnej staznosti sa uvedu vSeobecné nalezitosti podania podla § 57 Spravneho sudneho poriadku
to znamena, ktorému spravnemu sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka konania.

Dalej sa v kasaénej staznosti musi uviest oznagenie napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté
rozhodnutie bolo staZovatelovi doru€ené, opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v
akom rozsahu a z akych doévodov podla § 440 sa podava (dalej len ,staznostné body®) a navrh
vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruc¢i spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.
Spravny sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt
pripojené rozhodnutie, ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas. Podanie urobené
v listinnej podobe treba predloZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi u¢astnik konania dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



Kasaénu staznost mozno podfa § 440 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku odévodnit' len tym, Ze krajsky
sud v konani alebo pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

¢) ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat’ pred krajskym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér za¢alo konanie, e) vo
veci rozhodol vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny krajsky sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G&astnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnutim o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g/ aZ i/ Spravneho sudneho poriadku sa vymedzi
tak, ze stazovatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva
nespravnost tohto pravneho posudenia. Dévod kasaénej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze stazovatefl
poukaze na svoje podania pred krajskym sudom.

Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasa¢nej staznosti.

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastupeny advokatom.
KasaCna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. Uvedena povinnost neplati, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo &len, ktory za neho na
kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podfa § 6 ods. 1 pism. ¢/ a d/,c) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.



