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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por., diia 25. augusta 2015, takto

rozhodol:

Obvineny L. H., nar. XX XX.XXXX v K. G., bytom Mesto Povazska Bystrica, adresa na doru€ovanie S.
€. XXX, nezamestnany,

je vinny, ze

hoci bol ako otec, toho €asu plnoletého L. H., nar. XX. XX.XXXX, Studenta Q. M. Povazskéa Bystrica,
bytom V. XXXX/XXX-XX, K. G., u pestuna V. N., povinny podla Zakona o rodine, ako aj na zaklade
Rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica 3P/18/2006 zo dfia 06.09.2006 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trencine sp. zn. 17CoP 81/2006 zo dria 16.01.2007, pravoplatného dfiom 20.02.2007,
prispievat na jeho vyzivu po 30% zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené dieta, od plnoletosti
oparavneného L. H. do jeho ruk, tato povinnost neplnil vébec a to ani v mieste bydliska opravneného,
ani na inom mieste a umyselne sa jej vyhybal tak,. ze poc¢as kritickej doby, v priebehu ktorej sice poberal
davky a prispevky v hmotnej nudzi, (od 01.07.2013 do 30.06.2014 a dalej opatovne od 01.08.2014), bol
aj zamestnany, v akciovej spoloénosti D. E., J., K., Ceska republika, a to od 29.05.2014 do 11.07.2014
a opatovne od 04.08.2014 do 28.08.2014, kde dosahoval Cisty priemerny mesacny zarobok vo vyske
4.281,50-K¢€, vyzivné nezaplatil ani Ciastocne, zamestnavatelovi vyzivovaciu povinnost nenahlasil, na
prislusnom Urade prace bol evidovany naposledy od 26.05.2014 , kedy bol vyradeny pre nespolupracu,
ani nepodnikal, a napriek tomu, Ze tvrdil, Ze nie je otcom opravneného, zakonnym spdsobom voci nemu
otcovstvo nezaprel, ¢im mu za obdobie od maja 2014 do konca augusta 2014 vznikol dlh na vyzivnom
vo vyske 108,52 € , priCom neplnenie vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na
opravneného,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi troch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Tr. zak.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta odulozenia suhrnného trestu vzhfadom k ulozenému
trestu z Trestného rozkazu Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 21.06.2015, sp. zn. 1T/51/2015,
ktorym bol odsudeny na trest dva roky odnatia slobody, vykon ktorého mu bol podmieneéne odlozeny
na skusobnu dobu tri roky, nakolko poklada trest ulozeny skor§im odsudenim na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



