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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkynou JUDr. Ivetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o mal. J., nar. XX. XX. XXXX a D. X., nar. XX. XX. XXXX'Y., bytom pri rodi¢och, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou, pochadzajuce
z rodicov G. Y., nar. XX. XX. XXXX a L. Y., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom O. XXX, J., o Upravu prav
a povinnosti rodi¢ov k mal. detom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu rodi€ov uzavreti v tomto zneni:

Mal. J., nar. XX. XX. XXXX a mal. D. X., nar. XX. XX. XXXX Y. sa zveruju do
osobne;j starostlivosti matky.

Otecsa zavazuje platenim vyzivného, zac€inajuc diiom 01. 04. 2015 po 70,- EUR mesacne na kazdé
z deti do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

0Od 01. 06. 2015 sa otec zav &z uj e platenim vyzivhého na kazdé z deti po 150,- EUR
mesacne, vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Do dizného vyzivného sid za p o € it a v a otcovi na kazdé z mal. deti sumu 150,- EUR.

DIzné vyzivné na kazdé z mal. deti v sume 440,- EUR saotec zav azuje uhradzat v mesacnych
splatkach po 10,- EUR mesacne na kazdé z deti pod nasledkom straty vyhody splatok spolu s beznym
vyzivnym k rukam matky.

Konanie o uréeni vyzivného na mal. deti za obdobie od 01. 01. 2015 do 31. 03. 2015 zastavuje.

Ziaden z G8astnikov nemd pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka sa podanym navrhom domahala rozhodnutia, ktorym by sud zveril mal. deti do jej osobne;j
starostlivosti. Otca Ziadala zaviazat platenim vyZivného zac&inajuc diiom 01. 01. 2015
na kazdé z mal. deti po 400,- EUR mesacne. V priebehu konania vzala navrh na urCenie vyZivného za
obdobie od 01. 01. 2015 do 31. 03. 2015 spat’ a sud konanie v tejto €asti s poukazom na ustanovenie
§ 96, ods. 1 -3 O. s. p. zastavil.

Otec uznal CiastoCne navrh matky za opravneny. Suhlasil s tym, aby sud zveril deti do jej osobnej
starostlivosti. Uviedol vSak, Ze vzhfadom na svoje zarobkové a majetkové pomery, ako aj vysku
mesacnych vydavkov, nie je schopny uhradzat vyzZivné v takej sume, ako to navrhuje matka.



V priebehu konania uzavreli rodi¢ia rodi€ovsku dohodu tak, ako je uvedena vo vyroku tohto rozsudku.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania, oboznamenim sprav o ich prijmoch a
vydavkoch, rodnych listov mal. deti, spisov Okresného sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 11C/213/2015 a
3C/213/2015 a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav veci:

Podla rodného listu sa maloleta J. aj mal. D. X. narodili z rodi€ov G. Y. a L. Y.. Z manZelstva pochadza
aj syn L., nar. XX. XX. XXXX, ktory je pInolety.

Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze v priebehu roka 2015 jej manzel nedostatoCne prispieval na deti a
domécnost. Zila z Gspor a zarover bola nitena pozigiavat si od pravnickych aj fyzickych oséb. Pozi¢ala
si od spolo€nosti Provident, tiez od Slovenskej poZi€ovne, posledna pézicka je z 26. 05. 2015. Mal. J.a
bola v uplynulom Skolskom roku ZiaCkou 1. roénika W. C. J. J. P. X. a D. X. Studuje na osemro¢nom
gymnaziu. V suvislosti s detmi jej vznikaju vydavky na stravu, oSatenie, uéebné pomocky a hygienické
potreby. Nestravuju sa v $kolskej jedalni, lebo jej to finanéne nevychadza. Zije v spoloénej domacnosti
s otcom v rodinnom dome, ktory je jej vyluénym vlastnictvom. Doposial bola nhezamestnana. Od 01.
06. 2015 do 18. 07. 2015 pracovala s prijmom 490,- EUR. Od uvedenej doby je opat nezamestnana,
aktivne si hfada pracu.

Podla vypovede otca od 01. 01. 2015 do 31. 03. 2015 Zili a hospodarili spolone. Vzajomné vztahy
sa zhorSili v aprili, ked sa vyrazne zhorsila finanéna situacia rodiny. Od uvedenej doby Zije otec na
prizemi rodinného domu, manzelka s detmi na poschodi. Do 02. 06. 2015 otec pracoval v
spolognosti W. H., H.. Z.. A.., kde dosahoval nizky prijem do 400,- EUR mesacne a z toho dévodu rodina
poberala aj davku v hmotnej nidzi. Od marca 2015 im bola tato davka zastavena. Z dévodu nizkeho
zarobku ukongil pracovny pomer u byvalého zamestnavatela ku dfiu 02. 06. 2015 a od 06. 06. 2015
sa zamestnal v Nemecku, priamo v nemeckej spolo€nosti bez slovenského sprostredkovatela. Po¢as
celého obdobia uhradzal a stale uhradza pdzicky, ktoré vznikli za trvania manzelstva. Z toho dévodu
mu zostavalo minimum finanénych prostriedkov pre uhradu potrieb rodiny a svojich osobnych potrieb.
Zmluvy o p6zitke uzatvaral kvéli preklenutiu finanénych problémov rodiny. Mesaéne uhradza 200,- EUR
za p6zicku od VUB Banky, ktort zobrali spolu s manzelkou na prefinancovanie jej Gveru v celkovej sume

10 000,- EUR, zostava mu splacat’ eSte 5 rokov

a poziku splaca vyluéne on. Dal$iu pdzicku od VUB Banky, bude splacat najmenej po dobu roka a pol
v sume 122,- EUR mesacne. Peniaze z tejto pdziCky investovali do domu, ktory je vyluénym vlastnikom
manzelky a na splatenie dlhov. Tretia p6zi¢ka v celkovej sume 2 000,- EUR je od spolognosti
Home Credit, mesacne ju splaca po 46,- EUR a z debetnej karty mu odchadza 150,- EUR. V8etky
finanéné prostriedky, ktoré si pozi€ali boli minuté na chod domacnosti a rodinu, ni¢ pre jeho osobny ucel
a pozi¢ky splaca vyluéne on. Dalej uviedol, Ze v juni a v juli 2015 poslal pre deti sumu 150,- EUR a v
auguste 200,- EUR na deti a domacnost, o potvrdila matka mal. deti, ako pravdivé.

Podla odpisu mzdového listu od zamestnavatela otca tento za obdobie od novembra 2014 do aprila
2015 dosiahol priemerny Cisty mesacny prijem 381,94 EUR. Zaroven mu boli v mesiaci februar 2015
vyplatené cestovné nahrady v sume 98,- EUR, v marci 215,60 EUR, v aprili a v maji po 196,- EUR.

Z dohody o skoné&eni pracovného pomeru je zrejmé, Zze pracovny pomer otca bol ukonéeny driom 01.
06. 2015 dohodou bez udania dévodu.

Z rozhodnutia Uradu préce, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou zo 07. 06.
2015 je zrejmé, Ze otcovi mal. deti bola s uc€innostou od 01. 03. 2015 odfiata pomoc v hmotnej nudzi,
pretoZe nastala zmena rozhodnych skuto€nosti na vznik jej naroku.

Z pracovnej zmluvy uzavretej s nemeckou spolo¢nostou sud zistil, Ze otec uzavrel pracovny pomer v
zahrani€i 06. 06. 2015. Je v skuSobnej dobe. V mesiaci jun mu bola vyplatena suma 1 260,17 EUR a
juli suma 1 636,50 EUR v cCistom.

Otec pracuje v Nemecku ako klampiar, ma 8 hod. pracovny €as a byva na ubytovni, za ktord mesacéne
uhradza 250,- EUR o ¢om predloZzil doklad.



Pod sp. zn. 11C/213/2015 sa vedie konanie navrhovatefa L. Y. proti odporcovi L. Y., st. o uréenie
vyzivného vo vyske 400,- EUR mesacne.

Pod sp. zn. 3C/213/2015 sa kona o navrhu navrhovatelky G. Y. proti odporcovi L. Y. o urlenie
manzelského vyZivného. Uvedené pravne veci zatial nie su rozhodnuté.

V zmysle ust. § 24, ods. 3 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a § 26 sa pouziju primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodiny &. 36/2005 Z. z., plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodicov.

V zmysle ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., kazdy rodi€ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu,
prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z., pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Beruc do uvahy vysledky vykonaného dokazovania, dospel sud k zaveru, Ze uzavreta dohoda nie je v
rozpore so zaujmom maloletych deti, a preto ju sud v celom rozsahu schvalil.

Do dIZzného vyzivného na kazdé z mal. deti za obdobie od 01. 04. 2015 do 31. 08.
2015 v celkovej sume 590,- EUR sud zapodital otcovi na kazdé dieta 150,- EUR. V juni otec poskytol
rodine 150,- EUR (sud zapodital 50,- EUR na mal. J. a 50,- EUR na mal. D. X.), v juli rovnakd sumu
a v auguste 200,- EUR, z tejto sumy sud taktiez zapocital po 50,- EUR na kazdu z dcér. Vzhladom
na vysoké vydavky otca sa rodi€ia dohodli na Uhrade dlzného vyZivhého v mesaénych splatkach pod
nasledkami straty vyhody splatok.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pismeno a) O. s. p., kedZe ide o konanie, ktoré
bolo mozné zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa uc€astnici konania vzdali prava odvolania
proti vdetkym jeho vyrokom a rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom doruéenia.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom v ur€enej lehote, moZno sa jej splnenia domahat
navrhom na sudny vykon rozhodnutia, alebo vykonanim exekucie podla osobitného zakona.



