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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyrfiou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletej - D. C.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom t. &. Z. W. Y., zastupenej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Rimavska
Sobota, dieta rodi¢ov: matky - N. W., nar. XX. XX. XXXX a otca - G. C., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom
L., S. XXX, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota na zmenu zariadenia na
vykon ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 7P/50/2014 zo dna 20. 05.
2014 v Casti o vykone Ustavnej starostlivosti tak, ze Ustavna starostlivost sa bude vykonavat v Z. W. X..

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej D. C. vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima,
pre nezaopatrené, neplnoleté dieta, ur€eného podla osobitného zakona, vzdy do 20. dfia v mesiaci,
vopred na ucet Z. W. X., po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletej D. C. vyzivhym vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima,
pre nezaopatrené, neplnoleté dieta, ur€eného podla osobitného zakona, vzdy do 20. dfia v mesiaci,
vopred na ucet Z. W. X., po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zmeny zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti u
maloletej D. C. z dévodu, Ze dieta ukong€ilo povinnu Skolsku dochadzku a v dalSom vzdelavani bude
pokraCovat na strednej odbornej Skole pri Z. W. X..

Rodi¢ia maloletej sa na pojednavanie nedostavili, doru€enie predvolania maju vykazané, svoju neucast
vopred neospravedinili, preto sud postupoval podfa § 101 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku.

Navrhovatel na pojednavani trval na podanom navrhu v sulade s jeho pisomnym vyhotovenim. Uviedol,
Ze prevychovny proces u maloletej nie je ukonéeny a je potrebné v iom nadalej pokracovat. Maloleta je
v kontakte s rodiémi a z prazdninového pobytu sa vratila do zariadenia v€as. Maloletd ma zabezpecené
miesto v Z.P. W. X., kde bude pokradovat’ v priprave na buduce povolanie na strednej odbornej Skole
pri reedukaénom centre.

Podla §-u 54 ods.5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zdujem maloletého dietata, najméd na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.



Podla §-u 62 Zakona o rodine

ods. 1/ Plnenie vyzivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu,
kym deti nie su schopné sa samé Zivit;

ods. 2 / Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti a moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov;

ods. 3/ Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona;

ods. 4/ Pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost;
0ods.5/ VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

ods. 6/ Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodiCov, sud pri uréeni vyzivnhého
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neuréuje.

Podla §-u 65 Zakona o rodine

ods. 1/ Ak rodic¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich vyzivovacej povinnosti alebo
schvali ich dohodu o vyske vyZivného;

ods. 2/ Sud postupuje rovnako aj v pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyzivovaciu
povinnost voé&i maloletému dietatu dobrovolne neplni;

ods. 3/ Vyzivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

Podla §-u 75 Zakona o rodine

ods. 1/ Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba
berie.;

ods. 2/ Vyzivné nemozno priznat, ak by bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné
pre maloleté dieta.

Podla §-u 77 Zakona o rodine

ods. 1/ Pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v3ak priznat len odo dria zagatia sudneho konania.
VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlh$ie na dobu troch rokov spatne odo dria za€atia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

ods. 2/ Prava na jednotlivé opakujuce sa plnenia vyZivného a ostatné prava na pefiazné plnenia
vyplyvajuce z tohto zédkona sa preml&uju.

Podla § 81 Zakona o rodine

1/ Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej
starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o ulozeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych poskytovat’ maloletému dietata vyzivné.

Ustavna starostlivost nad maloletou bola nariadena rozsudkom tunajSieho stdu z dévodu, Ze rodigia
zanedbavali starostlivost o maloletu. Dieta bolo umiestnené v Z. W. Y.. V Sucasnej dobe maloleta
ukondéila povinnu Skolsku dochadzku. Prevychovny proces u maloletej nie je ukonéeny a je potrebné v
fiom nadalej pokraCovat. Maloleta bude pokracovat v dalSej priprave na buduce povolanie na stredne;j
odbornej skole pri Z. W. X.. Sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze aj ked do8lo k pozitivhej zmene
pomerov u rodiCov dietata je v zaujme maloletej nadalej pokraCovat v prevychovnom procese v
zariadeni na vykon ustavnej starostlivosti. V rodinnom prostredi je obava, Ze dieta nebude pokracovat v



priprave na svoje buduce povolanie. UkonCenie vzdelavania je v zaujme maloletej, nakolko jej to umozni
lepSie zaradenie sa do pracovného procesu po ukonéeni Ustavnej starostlivosti. Sud preto podanému
navrhu v plnom rozsahu vyhovel.

VyZivovaciu povinnost rodi¢ov k dietatu sud stanovil v sulade s ustanovenim § 62 ods. 3 Zakona o rodine
s poukazanim na skuto€nost, Ze rodi€ia maloletej su vedeni v evidencii uchadzaov o zamestnanie a
su poberatefmi davky v hmotnej nudzi.

Podla ustanovenia §-u 2 pism. ¢/ zakona ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime, za Zivotné minimum
fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla §-u 3 z&kona ¢&. 601/2003
Z. z. spoloéne sa povazuje suma 69,040€ mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta alebo o
nezaopatrené dieta. V zmysle §-u 5 citovaného zdkona sa sumy uvedené v §-e 2 upravia vzdy k 1.7.
beZného kalendarneho roka. Od 01.07.2013 bola v zmysle uvedeného upravena vyska Zivotného minima
na sumu 90,42 € mesacne, minimalna vyZivovacia povinnost je teda Ciastka 27,13 € mesacne ( 30%
zo sumy 90,42 €).

Pokial déjde k zakonnej zmene vySky sum tohto Zivotného minima v nadvaznosti na tuto zmenu, sa
zmeni adekvatne aj vySka vyzivného na dieta a rodigia su povinni po¢nuc od uginnosti zmeny platit
vyzivné v sume vypocitanej ako 30% z aktualnej sumy Zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené
dieta podla zakona o zivotnom minime.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) Ob&ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, pricom odvolanie musi obsahovat nalezitosti uvedené v §
205 a § 205a Obcianskeho sudneho poriadku.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozsudku smeruje, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu napada rozsudok, v ¢om je rozsudok alebo postup sudu nespravny,
¢oho sa odvolatel domaha / ako ma odvolaci sud rozhodnut/, uviest datum a podpis. Odvolanie treba
predlozit v Styroch vyhotoveniach, inak sud vyhotovi képie na trovy odvolatela / § 205 ods. 1 O. s. p./.



