Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 7Csp/36/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1421201112

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Redenkovicova Koprdova
ECLI: ECLI:SK:0SBA4:2022:1421201112.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyriou JUDr. Tatianou Redenkovicovou
Koprdovou, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom ul. Mytna €. 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35831 154, pravne zastupeny: JUDr. Jan Solté$, advokat, so sidlom Mytna &. 48, 811 07 Bratislava,
proti Zalovanému : K. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ul. V. & XXX/X, XXX XX F., o zaplatenie
2.186,98,- eur s prislusenstvom, o navrhu Zalobcu na zastavenie konanie v €asti istiny 490,-eur podla
§ 145 a nasl. CSP, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti tykajucej sa istiny 490,- eur, zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 1.696,98 ,-eur, spolu s Grokom z ome$kania
vo vySke 5 % p.a. zo sumy 2.186,98 ,-eur od 02.10.2018 do 09.03.2021, spolu s urokom z omeSkania vo
vyske 5 % p.a. zo sumy 2.116,98 ,-eur od 10.03.2021 do 12.04.2021, s urokom s omeskania vo vySke
5 % p.a. zo sumy 2.046,98,-eur od 13.04.2021 do 10.05.2021, s urokom z omeskania vo vyske 5 %
p.a. zo sumy 1.976,98 ,-eur od 11.05.2021 do 02.06.2021, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo
sumy 1.906,98 ,-eur od 03.06.2021 do 08.07.2021, s urokom z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy
1.836,98,-eur 0d 09.07.2021 do 06.08.2021, s trokom z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1.766,98,-
eur od 07.08.2021 do 07.09.2021, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1.696,98,-eur od
08.09.2021 do zaplatenia a to vSetko v lehote do troch dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi std p ri z n & v a narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v rozsahu 100%.

IV. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Pdvodny Zalobca (V$eobecna Gverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320
155) sa Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Bratislava IV dia 22.04.2021 domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 2.186,98,- eur s odévodnenim, Ze pévodny Zalobca VUB a.s. poukazal na to, Ze veritel
(Consumer Finance Holding a.s. Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok , ICO : 35 923 130) a zalovany
uzatvorili spolu diia 21.10.2016 Zmluvu o pdZicke €. XXXXXXX [ XXXXXXXXXX (eviden&né &islo zmluvy/
prid. autorizaCny kéd), na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému p6zic¢ku vo vyske 3.000,- eur.
Podla uvedenej Zmluvy o p6Zi¢ke mal Zalovany splacat p6zi¢ku v pravidelnych 60 mesacénych splatkach
vV sume po 76,64,-eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vyske 4.598,40,-eur. Do dfia podania Zaloby
na sud uhradil Zzalovany z vyS$Sie uvedenej zmluvy sumu 1.729,52 - eur a nasledne Zalovany pocas
sudneho konania uhradil do 07.09.2021 sumu 490,- eur, a preto Zalobca vzal v &asti Zalobu podanim
dfia 26.10.2022 v uhradenej sume 490,- spat. Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu



pbzi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve.
Zalobca v zmysle § 53 ods. 9 Obg&.zak. listom z dfia 26.07.2018 - Predzalobna upomienka, vyzval
Zalovaného k uhrade diZznych splatok, na ¢o poskytol zalovanému dodato¢nu lehotu na plnenie viac nez
30 dni. Su€asne Zalobca Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej
splatky, zalobca bude opravneny uver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné
splatky neuhradil. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a dfia 19.09.2018
uver zosplatnil, o ¢om bol Zalovany informovany listom zo dfia 26.09.2018 "Oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti uveru". Ku zosplatneniu samotnému do$lo az po marnom uplynuti dostato¢ne dlhej
dodato&nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim.
Splatka uvedena v Predzalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato vSak neurcuje
zaciatok plynutia premi¢acej lehoty. Neuhradenim aspori splatky uvedenej v PredZalobnej upomienke sa
Zalovany dostal do omes$kania viac neZ 3 mesiace, a teda sucasne VUB a.s. (veritefovi) vzniklo v zmysle
§ 53 0ds.9 Obg.zak. opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu
dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zékonnej Upravy musel Zalobca pockat na
vznik potrebnej dizky omeskania dlznika. Do dfia podania Zaloby Zalovany dlzné splatky neuhradil.
Pravo Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje €l. 10.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dih
Zalovaného ku dfu podania Zaloby na sud predstavoval sumu 2.186,98,-eur a po €iasto¢nom spatvzati
Zaloby sumu 1696,98,-eur. Zalobca si uplatnil popri istine aj zakonné Groky z omeskania, a to od Siesteho
dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané
obyc€ajnou listovou zasielkou, kde bezna doba doruéenia je 5 dni. V zmysle €&l. 15.2 sa zasielka povazuje
za doru€enu piatym driom od podania na postovu prepravu. Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom
Prehlade splatok a Ghrad v stipci "Pokuta" v sume 287,91,-eur, si Zalobca v tomto konani neuplatnil.

2. Pisomnym podanim dorué¢enym stdu diia 08.11.2021 pévodny Zalobca VUB a.s. (veritel) oznamil, ze
svoju pohladavku postupil na spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35 831 154 a ze suhlasi s tym, aby tato spolo&nost vstupila do konania na jeho miesto. Zalobca
vo svojom navrhu na zmenu strany sporu a oznameni o postupeni pohladavky uviedol, Ze ku dfiu
21.10.2021 doslo k postupeniu pohladavky na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo
dna 21.10.2021 a jej prilohy - Ziadosti o postipenie a prevod zo dia 08.07.2021, ktora bola uzavreta
medzi Zalobcom ako postupcom a vstupujucim Zalobcom ako postupnikom. Vzhladom na uvedené
preto vstupujuci Zalobca suhlasil so vstupom do konania a navrhol, aby sud pripustil zmenu na strane
Zalobcu z povodného Zalobcu na vstupujuceho Zalobcu. K navrhu na zmenu strany sporu vstupujuci
Zalobca prilozil Oznamenie o postipeni pohladavky zo dfia 26.10.2021, Ziadost o postlpenie a prevod
zo dna 21.10.2021, prilohu €. 3 Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok s identifikaciou postupenej
pohfadavky. Na zéklade uvedenych skutoCnosti a predloZenych listin mal sud preukazané, Ze boli
splnené podmienky na zmenu procesnych stran v zmysle ustanovenia § 80 ods. 1, ods. 2 CSP, a
preto navrhu na zmenu strany sporu na strane Zalobcu vyhovel a pripustil jeho zmenu uznesenim ¢&.k.
7Csp/36/2021 - 131 zo dfia 25.05.2022 tak, Ze z konania vystupil doteraj$i Zalobca VUB a.s. ICO: 31
320 155 a na jeho miesto do konania vstipil Zalobca Intrum Slovakia, s.r.o0., ICO: 35 831 154.

3. Uznesenim &.k. 7Csp/36/2021 - 84 zo dia 29.07.2021, sud vyzval Zzalovaného na vyjadrenie sa
k podanej Zalobe s prilohami. Zalovany prevzal vyzvu sudu na vyjadrenie sa k Zalobe s prilohami
(.&. 129) dna 24.11.2021, ale k podanej Zalobe sa nevyjadril, uplatneny narok Zalobcu nerozporoval.
Vykonal po¢as konania jednotlivé &iastoéné uhrady v prospech Zalobcu v celkovej sume 490,-eur do
dfia rozhodnutia sudu vo veci samej a z ddvodu tychto uhrad vzal Zalobca pisomnym spatvzatim Zalobu
v Casti tykajucej sa sumy 490,-eur spat’ ( podanim doru¢enym sudu dia 26.10.2022 - |.&. 158-159).

4. Na pojednavanie konané dfia 03.11.2022 sa strany sporu nedostavili, pravny zastupca Zalobcu,
netdast ospravedinil podanim dorugenim sudu diia 26.10.2022. Zalobca vzal zalobu spéat v &asti o
zaplatenie 490,- eur s prisluSenstvom z dévodu vykonanych uhrad zo strany Zalovaného po ¢as sudneho
konania nasledovne : platba vo vyske 70,00,-eur, dfia 09.03.2021, - platba vo vyske 70,00,-eur dha
12.04.2021, - platba vo vySke 70,00,-eur dfia 10.05.2021, - platba vo vySke 70,00,-eur dfia 02.06.2021,
- platba vo vySke 70,00,-eur diia 08.07.2021, - platba vo vySke 70,00,-eur dria 06.08.2021, - platba vo
vyske 70,00,-eur diia 07.09.2021. Zalovany sa na pojednavanie diia 03.11.2022 nedostavil, o odrogenie
pojednavania nepoziadal, doruenie mal vykazané dria 10.08.2022 (I.€. 157). Z dévodu ciastoéného
zaplatenia pohladavky Zalovanym, pisomnym podanim Zalobca cestou splnomocneného zastupcu
navrhol, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 1696,98,-eur, urok z omeskania
vo vySke 5 % p.a. zo sumy 2186,98 ,-eur od 02.10.2018 do 09.03.2021, urok z omeskania vo vyske



5 % p.a. zo sumy 2116,98 ,-eur od 10.03.2021 do 12.04.2021, urok z omeskania vo vyske 5 % p.a.
zo sumy 2046,98 ,-eur od 13.04.2021 do 10.05.2021, urok z omeskania vo vy8ke 5 % p.a. zo sumy
1976,98 ,-eur od 11.05.2021 do 02.06.2021, urok z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1906,98 ,-eur
od 03.06.2021 do 08.07.2021, urok z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1836,98 ,-eur od 09.07.2021
do 06.08.2021, urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1766,98 ,-eur od 07.08.2021 do 07.09.2021,
urok z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1696,98 ,-eur od 08.09.2021 do zaplatenia a to vSetko v
lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a aby priznal Zalobcovi ndhradu trov konania a nahradu
trov pravneho zastupenia v plnom rozsahu. Podla § 180 CSP sud konal v nepritomnosti stran sporu.

5. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zzaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O &iasto&nom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

7. S poukazom na vykonané Ciastocné uhrady Zalovanym pocas konania, sud konanie na navrh Zalobcu
v Casti tykajucej sa 490,-eur zastavil.

8. Sud v predmetnej veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi ktoré su sucastou
sudneho spisu (Zaloba s prilohami, NZ & W Zmluva o spotrebitelskom Gvere, Ziadost o spotrebitelsky
uver koépia obcianskeho preukazu zalovaného, Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom
uvere, informéacia o RPMN, informacie o finanénom sprostredkovani, predZalobna upomienka zo dha
26.07.2018, doru€enka, prehlad splatok a uhrad, I.&. 1 - 65, zaznam o zloZeni sudneho poplatku 61,-
eur dna 06.07.2021, Uznesenie €.k.7Csp/36/2021 - 84 z 29.07.2021 - vyzva na vyjadrenie sa k Zalobe,
oznamenie o postupeni pohladavky z 26.10.2021 I.&. 103, Ziadost' o postupenie a prevod |.&. 107,
Dodatok €. 4 k ramcovej zmluve o postupeni pohladavok I.&. 109 -113, doru€enie Zaloby Zzalovanému
s pouc€enim z vyzvou dha 24.11.2021 I.€. 129, Uznesenie ¢.k. 7Csp/36/2021 - 131 zo dha 25.05.2022,
pravoplatné dria 08.07.2022 - sud pripustil, aby do konania namiesto doterajSieho zalobcu VUB a.s.,
vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o., plnomocenstvo zo diia 03.02.2016 1.¢€. 138, podanie Zalobcu
- navrh na zastavenie konania v €asti 492,- eur dorueny 26.10.2022, Zapisnica o pojednavani zo dna
03.11.2022) a zistil nasledovny skutkovy stav:

9. Z predlozenych listinnych dékazov - Zmluva o spotrebitelskom uvere (1.€. 21- 63)nesporne vyplyva, Ze
pdvodny Zalobca VUB a.s. poukazal na to, Ze veritel (Consumer Finance Holding a.s. Hlavné namestie
12,060 01 Kezmarok , ICO : 35923 130) a zalovany uzatvorili spolu diia 21.10.2016 Zmluvu o pdZicke &.
XXXXXXX | XXXXXXXXXX (evidenéné Cislo zmluvy/ prid. autorizaCny kod), na zéklade ktorej poskytol
Zalobca Zalovanému pézicku vo vyske 3000,- eur, RPMN 19,89%, prva splatka dria 20.11.2016 a dalSie
splatky splatné vzdy 20.dfia v mesiaci, termin kone&nej splatnosti dfia 20.10.2021 (najvyssia pripustna
vySka odplaty 25,04%).

10. Z obsahu Zmluvy o pozicke €. XXXXXXX / XXXXXXXXXX vyplyva, Ze Zalovany bol povinny splacat
pbzi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume po 76,64,-eur, a to az do celkovej sumy pdzicky
vo vyske 4.598,40,-eur. Do dfa podania Zaloby na sud uhradil Zalovany z dlZznej istiny sumu 1.729,52,-
eur a nasledne poc¢as konania Zalovany uhradil do 07.09.2021 sumu 490,- eur, a preto Zalobca vzal

Zalobu podanim 26.10.2022 v sume 490,- spat a sud konanie v tejto Casti zastavil.

11. Z dékazu - Predzalobna upomienka vyplyva, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat’ poskytnutu
pdzicku, jej jednotlivé povinné splatky riadne a v€as v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve,
a preto zalobca v zmysle § 53 ods. 9 Ob¢&.zak. listom z dfia 26.07.2018 vyzval Zalovaného k uhrade
diznych splatok, poskytol mu dodato&nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni a upozornil ho, ze ak nedéjde
aspon k Uhrade najstar$ej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany ani v

dodato&ne poskytnutej lehote diZzné splatky neuhradil.

12. Dfia 19.09.2018 Zalobca predmetny Uver zosplatnil, o éom bol Zalovany informovany listom zo dna
26.09.2018 "Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru". Ku zosplatneniu samotnému doslo az
po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodatonej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatne;j
bezprostredne pred zosplatnenim.



13. Z listinnych dékazov vyplyva, ze pévodny Zalobca VUB a.s. (veritel) oznamil sidu, Ze svoju
pohladavku postupil pogas sudneho konania na spolognost Intrum Slovakia s.r.o., 1CO: 35831 154 a
Ze suhlasi s tym, aby tato spoloénost vstupila do konania na jeho miesto nakolko ku driu 21.10.2021
doSlo k postupeniu predmetnej pohladavky na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok
21.10.2021 a jej prilohy - Ziadosti o postupenie a prevod zo dfia 21.10.2021, ktora bola uzavreta
medzi Zzalobcom ako postupcom a vstupujucim Zalobcom ako postupnikom. Vzhladom na uvedené
preto vstupujuci Zalobca suhlasil so vstupom do konania a navrhol, aby sud pripustil zmenu na strane
Zalobcu z povodného Zalobcu na vstupujuceho Zalobcu. K navrhu na zmenu strany sporu vstupujuci
Zalobca prilozil Oznamenie o postipeni pohladavky zo dfia 26.10.2021, Ziadost o postlpenie a prevod
zo dna 21.10.2021, prilohu €. 3 Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok s identifikaciou postupenej
pohfadavky. Na zéklade uvedenych skutoCnosti a predloZenych listin mal sud preukazané, Ze boli
splnené podmienky na zmenu procesnych stran v zmysle ustanovenia § 80 ods. 1, ods. 2 CSP, navrhu
na zmenu strany sporu na strane Zalobcu vyhovel a pripustil jeho zmenu uznesenim &.k. 7Csp/36/2021
- 131 zo dfia 25.05.2022 a z konania vystupil doteraj$i zalobca VUB a.s. ICO: 31 320 155 a na jeho
miesto do konania vstapil Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154

14. Zo strany Zalovaného pocas sudneho konania doslo k Ciasto€nému splneniu dlhu :

- platba vo vySke 70,00,-eur, dAa 09.03.2021,

- platba vo vySke 70,00,-eur diia 12.04.2021,

- platba vo vySke 70,00,-eur dfia 10.05.2021,

- platba vo vySke 70,00,-eur dfia 02.06.2021,

- platba vo vySke 70,00,-eur dria 08.07.2021,

- platba vo vySke 70,00,-eur dfia 06.08.2021,

- platba vo vySke 70,00,-eur dfia 07.09.2021.

Z dbvodu Ciastoného zaplatenia pohladavky pisomnym podanim Zalobca cestou splnomocneného
zastupcu navrhol, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi zvy3nu €ast' istiny vo vyske 1696,98 ,-
eur, urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 2186,98 ,-eur od 02.10.2018 do 09.03.2021, urok z
omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 2116,98 ,-eur od 10.03.2021 do 12.04.2021, urok z omeskania
vo vySke 5 % p.a. zo sumy 2046,98 ,-eur od 13.04.2021 do 10.05.2021, urok z omeskania vo vyske 5 %
p.a. zo sumy 1976,98 ,-eur od 11.05.2021 do 02.06.2021, urok z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy
1906,98 ,-eur od 03.06.2021 do 08.07.2021, urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1836,98 ,-eur
od 09.07.2021 do 06.08.2021, urok z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1766,98 ,-eur od 07.08.2021
do 07.09.2021, urok z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1696,98 ,-eur od 08.09.2021 do zaplatenia.

15. Medzi stranami sporu neboli sporné Ziadne skutkové tvrdenia.

16. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

17. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

18. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

19. Podlfa § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

20. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

21. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G&innom ku diu uzatvorenia



zmluvy (dalej len "z&kon o spotrebitelskych uveroch"), spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

22. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych uveroch na ucely tohto zakona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

23. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitel'skych uveroch na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

24. Podla § 2 pism. d) zakona o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zédkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

25. Podla § 9 ods. 1 z&kona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

26. Podla § 9 ods. 2 pism. f) zakona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom uvere
okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obcianskeho zadkonnika musi obsahovat’ dobu trvania zmluvy o
spotrebitelskom uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

27. Podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat vysku, poCet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia.

28. Podla § 11 ods. 1 pism. a). b) zdkona o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty spotrebitelsky uver sa
povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla
§ 9 ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

29. Podla § 517 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, platného k prvému difiu omeskania, dlznika, ak ide
o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

30. Podfa § 3 nariadenia €. 87/1995 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu omeskania) vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

31.Podfa § 524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

32. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

33. Z predlozenych listinnych dékazov a nespornych pisomnych tvrdeni stran sporu mal sud preukazané,
Ze pravny predchodca Zalobcu - pévodny Zalobca VUB a.s. poukézal na to, Ze veritel (Consumer Finance
Holding a.s. Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok , ICO : 35 923 130) a zalovany uzatvorili spolu diia
21.10.2016 Zmluvu o péZicke €. XXXXXXX / XXXXXXXXXX (evidenéné Cislo zmluvy/ prid. autorizacny
kdd), na zéklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému péZicku vo vySke 3000,- eur. Z obsahu Zmluvy o
pbZicke €. XXXXXXX / XXXXXXXXXX vyplyva, Ze Zalovany bol povinny splacat p6zi¢ku v pravidelnych
60 mesacnych splatkach v sume po 76,64 ,-eur, a to az do celkovej sumy pozi¢ky vo vySke 4.598,40,-eur
(RPMN 19,89%, dohodnuta prva splatka dria 20.11.2016 a dalSie splatky splatné vzdy 20.dfa v mesiaci,

dohodnuty termin koneénej splatnosti diia 20.10.2021 a najvys$8ia pripustna vySka odplaty 25,04%).



34. Do diia podania Zaloby na sud uhradil Zalovany z diznej istiny sumu 1.729,52 - eur a nasledne
pocas konania Zalovany uhradil do 07.09.2021 sumu 490,- eur, a preto zalobca vzal zalobu podanim
26.10.2022 v sume 490,- spat a sud konanie v tejto asti zastavil.

35. Z listinného dbkazu - PredZalobna upomienka vyplyva, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat
poskytnutu pézicku, jej jednotlivé povinné splatky riadne a v€as v sulade so zmluvou a podmienkami
k zmluve, a preto veritel v zmysle § 53 ods. 9 Ob¢&.zak. listom z dia 26.07.2018 vyzval Zalovaného
k Uhrade dIznych splatok, poskytol mu dodatoénua lehotu na plnenie viac nez 30 dni a upozornil ho,
Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny Uver zosplatnit.
Zalovany ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil.

36. Diia 19.09.2018 veritel predmetny uver zosplatnil, o ¢om bol Zalovany informovany listom zo dfia
26.09.2018 "Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti uveru". Ku zosplatneniu samotnému doslo
az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodatocnej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke
splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v PredZalobnej upomienke je len najstarSou
omeskanou splatkou, tato v3ak neurCuje zacliatok plynutia premi&acej lehoty. Neuhradenim aspori
splatky uvedenej v PredZalobnej upomienke sa Zalovany dostal do ome&kania viac neZ 3 mesiace, a
teda sucasne veritelovi vzniklo v zmysle § 53 o0ds.9 Ob&.zak. opravnenie vyhlasit dlh za splatny v
celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle
zékonnej Upravy musel Zalobca pockat na vznik potrebnej dizky omeskania dlznika. Pravo Zalobcu
na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢l. 10.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dlh Zalovaného
ku diu podania Zaloby predstavoval sumu 2.186,98,-eur a ku dfiu rozhodnutia sudu vo veci same;j
sumu 1696,98 -eur. Zalobca si popri diznej istine uplatnil zakonné uroky z omeskania, a to od Siesteho
dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané
obyc€ajnou listovou zasielkou, kde bezna doba doru€enia je 5 dni. V zmysle €&l. 15.2 sa zasielka povazuje
za dorucenu piatym dfiom od podania na postovu prepravu.

37. Bolo nesporné, Ze pravny predchodca Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o. (VUB a.s.) si uplatnil v Zalobe
aj zdkonné uroky z omeskania a to od Siesteho dria nasledujiceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej
splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané oby¢€ajnou listovou zasielkou, kde obvykla doba dorucéenia
zasielky je 5 dni. Uroky z omeskania maju povahu sankcie (sankéné aroky) za omeskanie diZnika so
splnenim zavézku (§ 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika).Uroky z omeskania sa platia popri samotnom
diZnom plneni stanovenym percentom z tej €asti dlhu, z ktorej je diZznik v ome&kani, teda ktoru este
nezaplatil. Omeskanie diznika s plnenim zavazku ma zo zakona za nasledok obsahovi zmenu prav
veritela a povinnosti dlZnika, respektive ich doplnenie novymi pravami a povinnostami. Omeskanim teda
nastava zo zakona zmena obsahu pravneho vztahu, a to taka, Ze povedla trvajucej povinnosti splnit
z4avazok vznikaju aj nové (dalSie) prava a povinnosti, bez ohfadu na to, &i diZznik omeskanie zavinil alebo
nie.

38. Nakolko nebolo sporné, ze sa Zalovany dostal s plnenim pefiazného dlhu do omeskania, sud
Zalovaného zaviazal k zaplateniu dlZnej sumy vo vyske 1.696,98 ,-eur, spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5 % p.a. zo sumy 2.186,98 ,-eur od 02.10.2018 do 09.03.2021, spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5 % p.a. zo sumy 2.116,98 ,-eur od 10.03.2021 do 12.04.2021, s urokom s omeskania vo vyske
5 % p.a. zo sumy 2.046,98,-eur od 13.04.2021 do 10.05.2021, s urokom z omeskania vo vyske 5 %
p.a. zo sumy 1.976,98 ,-eur od 11.05.2021 do 02.06.2021, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo
sumy 1.906,98 ,-eur od 03.06.2021 do 08.07.2021, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy
1.836,98,-eur od 09.07.2021 do 06.08.2021, s urokom z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1.766,98 -
eur od 07.08.2021 do 07.09.2021, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1.696,98,-eur od
08.09.2021 do zaplatenia a to vSetko v lehote do troch dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

39. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

40. KedZe Zalovany procesne zavinil, Ze sa konanie muselo v Casti istiny 490,-eur zastavit, sud by priznal
nahradu trov konania Zalobcovi

41. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



42. Podla ust. § 262 ods. 2 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v plathom zneni, o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny aradnik.

43. Zalobca zaplatil sudny poplatok v sume 61,-eur (1.&. 83). Trovy konania su vSetky preukazané,
odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky, ktoré vzniknd v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo
branenim prava. Nakofko sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢&i, rozhoduje o naroku na ndhradu trov
konania, pricom prizna narok na nahradu trov konania strane v spore Uspesnej, pre toto rozhodovanie je
nevyhnutné primarne je ustalit aké vydavky v priebehu konania v spore Uspesnej strane vznikli, teda v
akej vyske vynaloZila vydavky, pri¢om tieto vydavky strana musi aj realne zaplatit’ (napr. sudny poplatok,
hotové vydavky, trovy pravneho zastupenia a pod.), aby bolo mozné vébec uvazovat o existencii trov
konania na konkrétnej procesnej strane, ktoré je povinna neuspesna strana nahradit. Prvotne je teda
potrebné, aby urcité vydavky strana zaplatila (v zmysle CSP kazdy plati vydavky, ktoré mu v konani
vzniknu) a nasledne, pokial bude tato strana v spore Uspesna, vznika jej narok na nahradu tychto fiou
platenych vydavkov ( za podmienok podla CSP, t. j. preukazania, odévodnenosti a u€elnosti).

44. Zalovany po&as konania uhradil dizni sumu v &asti 490,-eur a procesne zavinil zastavenie konania v
uvedenej €asti, a preto sud priznal narok na nahradu trov konania protistrane. V prejednavanej veci sud
0 nahrade trov konania sud rozhodol podfa CSP a Zalobcovi, ktorého &isty pomer Uspechu vo veci bol
100%, priznal narok na nahradu trov konania v celom rozsahu s tym, Ze o vySke nahrady trov konania
sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dAa jeho dorucenia, pisomne,
dvojmo, na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



