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Uznesenie

Krajsky sud v Pre$ove v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Evy Sofrankovej a &lenov senatu
JUDr. Mariany Muranskej a JUDr. Martina Barana v spore Zalobcu: Prva stavebna sporiteffia, a.s.,
Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, ICO: 31 335 004 proti zalovanym: 1. A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.
XXX, XXX XX C. D, 2. E. A, nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, XXX XX C. D. obaja pravne zastupeni:
JUDr. Gabor Szaraz, advokat, Garbiarska 20, 064 01 Stara Luboviia, v konani o zaplatenie 2 745,93
eur s prislusenstvom, o odvolani Zalovaného v 1.rade proti rozsudku Okresného sudu Stara Lubovna
zo dia 11. 05. 2022, €. k. 7Csp/38/2019-108, o spatvzati zaloby takto jednohlasne

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok zruSuje a konanie zastavuje.

Zalovanym v 1. a 2.rade priznava vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorej
vysSke bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Okresny sud Stara Lubovia (dalej len ,sud prvej indtancie alebo sud“) napadnutym rozsudkom rozhodol,
cit.

.. Sud zastavuje konanie voci Zalovanej v 2. rade.

Il. Zalovany v 1.rade je povi nny zaplatit Zalobcovi sumu 2 072,15 eur, urok z omeskania vo
vyske 5,00 % roéne zo sumy 2 072,15 eur od 5.3.2019 do zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

[ll. V prevySujucej Easti sud Zzalobu zamieta.

IV.Sud vyhlasuje zmluvnd podmienku v bode Il. Zmluvy o mimoriadnom medziuvere a stavebnom
tvere €. XXXXXXX X XX zo dfia 28.8.2006, podla ktorej ,Za spracovanie medziuveru vyrubuje veritel
diznikovi poplatok vo vySke 3 500,-Sk“ za neprijatelnt zmluvnu podmienku.

V.8ud vyhlasuje zmluvnu podmienku v bode Il. Zmluvy o mimoriadnom medzitvere a stavebnom
tvere & XXXXXXX X XX zo dna 28.8.2006, podfla ktorej ,Ak dIznik vyda veritelovi biankozmenku,
vyrubuje sa mu poplatok 500 Sk*, za neprijatelnd zmluvnu podmienku.

VI. Sud Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v 1. rade vo vyske
50,92 %, o ktorej vySke bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku.

VII. Vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanou v 2. rade sud Ziadnej z tychto stran sporu narok na nahradu
trov nepriznava“



Proti tomuto rozsudku podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany v 1.rade navrhujuc, aby
odvolaci sud rozsudok vo vyrokoch Il. a VI. zrusil a vec vratil sudu prvej in§tancie na dalSie konanie,
resp. rozsudok zmenil a Zalobny navrh Zalobcu v napadnutom rozsahu zamietol a priznal Zalovanému
narok na nahradu trov prvoinstnan&ného i odvolacieho konania.

Zalobca podanim z 20. 05. 2022 vzal zalobu v celom rozsahu spét, a to bez uvedenia dévodu.

Zalovani v 1. a 2.rade podanim zo diia 13. 06. 2022 so spéatvzatim Zaloby suhlasili.

Podla ust. § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla ust. § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

KedZe Zalobca vzal Zalobu spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie a pred jeho pravoplatnostou,
pricom Zalovani so spatvzatim Zaloby suhlasili, odvolaci sud spéatvzatie Zzaloby pripustil, zruSil rozsudok
a konanie zastavil.

O néroku na nahradu trov konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust.
§ 256 ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP. Dévodom takéhoto rozhodnutia o trovach bola skutoénost, Ze
Zalobca spatvzatim Zaloby bez udania dévodu z procesného hladiska zavinil zastavenie konania, a preto
sud priznal zalovanym vodi Zalobcovi narok na nahradu trov prvoinstanéného i odvolacieho konania
v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie v zmysle ust. § 262 ods.
2 CSP po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



