Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 12C/223/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6914204883

Déatum vydania rozhodnutia: 25.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Margita Zilkova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2015:6914204883.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobqta sudkynou JUDr. Margitou Zilkovou v pravnej veci zalobcu Prima banka
Slovensko, a. s. so sidlom v Ziline, Hodzova 11, ICO 31575951 proti zalovanej T. A., rodné &. XXXXXX/
XXXX, bytom v L., U.. P. XXX 0 1.898,55 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 1.898,55 eur, 100,69 eur Grokov, 60,- eur a 2,29 eur poplatkov,
12,9 % Uroky ro¢ne zo sumy 1.898,55 eur od 17. 04. 2014 do zaplatenia, 8 % uUroky z omeskania ro¢ne
zo sumy 1.999,24 eur od 16. 04. 2014 do zaplatenia, ako aj 113,50 eur inych trov konania do 3 dni po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo diia 17. 04. 2014 doméhal na Zalovanej zaplatenia 1.898,55 eur eur, 100,69
eur urokov, 60,- eur a 2,29 eur poplatkov, 12,9 % urokov ro¢ne zo sumy 1.898,55 eur od 17. 04. 2014
do zaplatenia, 8 % urokov z omeSkania ro¢ne zo sumy 1.999,24 eur od 16. 04. 2014 do zaplatenia.
Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 16. 11. 2012 uzavrel so Zalovanou Gverovu zmluvu (dalej len "zmluva"),
na zaklade ktorej jej poskytol pefiazné prostriedky vo vySke 2.000,- eur na fiou uréeny ucet. Poskytnuty
uver a uroky sa Zalovana zaviazala splacat’ v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach a cely uver
s prisluSsenstvom bola povinna zaplatit do 21. 11. 2022. Po vyCerpani poskytnutého Uveru Zalovana
porusSila svoje zmluvné povinnosti, a preto bola listom zo dfia 24. 03. 2014 vyzvana na pred¢asné
splatenie poskytnutého Uveru v lehote do 15. 04. 2014. Napriek vyzve pohladavka nebola uhradena.
Tato predstavuje sumu 2.061,53 eur, ktora je tvorena zostatkom istiny poskytnutého tuveru 1.898,55 eur,
proviziou 2,29 eur, dohodnutymi trokmi 100,69 eur a poplatkami 60,- eur.

Zalovanej bolo uznesenim &. 12C/223/2014-18 podia § 114 ods. 3 O. s. p. uloZené, aby sa do 15 dni
od jeho dorucenia k veci vyjadrila. Su¢asne bola pou¢ena o tom, ze ak bez vazneho dévodu nesplni
povinnost’ vyjadrit sa, sud mdze bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmeskanie podla § 153b O. s. p.

Zalovana uvedené uznesenie a Zalobu prevzala 15. 06. 2015, k veci sa v$ak nevyjadrila.

Sud preto vo veci rozhodol rozsudkom pre zmeskanie podfa § 114 ods. 5 a § 153b ods. 2 pism. b/ a
ods. 3a 5 0. s. p. bez nariadenia pojednavania. Zalovana sa k veci nevyjadrila, hoci bola na to vyzvana
a poucena o nasledkom nesplnenia tejto povinnosti (§ 153b ods. 2 pism. b/ O. s. p.). Nejde o pripad
uvedeny v § 153b ods. 5 O. s. p., teda Ze by bolo vylu¢ené rozhodnutie rozsudkom pre zmeSkanie. Tiez
je splnena podmienka § 153b ods. 3 O. s. p., Ze skutkovym zakladom rozsudku je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ktory povaZuje za nesporny. Ugastnici dia 16. 11. 2012 uzavreli Gverovej zmluvu podlia



§ 497 a nasl. Obch. zak., na zaklade ktorej bol Zalovany poskytnuty uver 2.000,- eur, ktory sa zaviazala
splacat v 120 splatkach po 30,01 eur mesacéne, pricom bola dohodnuta fixna urokova sadzba 12,9 %
ro¢ne a urok z omeskania 8 % ro¢ne z nesplatenej splatky. Kone¢na splatnost uveru bola dojednana na
21. 11. 2022. Vzhfadom na neplnenie splatok podla dohody Zalovany rozhodol o pred€asnej splatnosti
Gveru a listom zo dha 24. 03. 2014 vyzval Zalovant na uhradenie dlhu do 15. 04. 2014. Zalovana
oznamenie prevzala 27. 03. 2014, pohladavku vSak neuhradila. Sud preto Zzalovanu podla § 497 a
nasl. Obch. zak. zaviazal na zaplatenie nesplatenej Casti Uveru aj s dojednanymi urokmi a s urokmi z
omeskania podla Zaloby.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 O. s. p. a priznal uspeSnému Zalobcovi nahradu
uplatnenych trov konania, a to 113,50 eur ako zaplateného sudneho poplatku.

Vzhladom na neplnenie splatok podla dohody Zalovany rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru a listom
zo dfia 24. 03. 2014 vyzval Zalovanu na uhradenie dihu do 15. 04. 2014. Zalovana oznamenie prevzala
27.03. 2014, pohladavku v8ak neuhradila. Sud preto Zalovanu podla § 497 a nasl. Obch. zak. zaviazal
na zaplatenie nesplatenej €asti Uveru aj s dojednanymi Urokmi a s Urokmi z omeSkania podla Zaloby.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné vyjmuc pripadu odvolania podaného z dévodu, Ze neboli
splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci a vyroku o trovach konania. V tychto pripadoch mozno podat
odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na tunajSom sude pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vdeobecnych naleZitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Ak zalovana z ospravedinitelnych dévodov zmeskala lehotu na podanie vyjadrenia podfa uznesenia
12C/223/2014-18, mbze do nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku podat navrh na jeho zruSenie
spolu s vyjadrenim a navrhom na odpustenie zmeskania lehoty na podanie vyjadrenia.

Ak Zalovana nesplni v stanovenej lehote uloZenu jej povinnost, moZno podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



