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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: s Autoleasing SK, s. r. 0., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 46 806 491, pravne zast.: Remedium Legal, s.r.o.,
so sidlom Pajétunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti povinnému: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt C. XXX/X, XXXXX D. - E. F., o vymozenie 8500,- EUR s prisluSenstvom,
vedenej sudnym exekutorom JUDr. Lucia Adamcova, so sidlom exekutorského uradu MiletiCova 21,
821 08 Bratislava, ICO: 42 256 101, pod sp. zn. 369EX 7/2023, o namietkach opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu nahrady vydavkov zo dha 23.01.2024, takto

rozhodol:

I.Sdad vyhovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
Uhradu trov sudneho exekutora sp. zn. 369EX 7/2023 zo dna 23.01.2024.

II. Sud zrus$uje upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na uhradu nahrady vydavkov sp. zn.
369EX 7/2023 zo dna 23.01.2024.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie prostrednictvom pravneho zastupcu doru¢enym sudu
dnia 21.12.2022 domahal od povinného vymoZzenia pohfadavky vo vySke 8500,- EUR s prisluSenstvom,
na zaklade exekuéného titulu — platobny rozkaz Okresného sudu PreSov sp. zn. 13Csp/25/2022 zo dha
19.05.2022, pravoplatny a vykonatelny dia 15.07.2022 a opravné uznesenie Okresného sudu PreSov
sp. zn. 13Csp/25/2022 zo dha 07.10.2022, pravoplatné a vykonatefné dfia 15.12.2022.

2. Poverenim zo diia 04.01.2023 poveril sud vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Lucia
Adamcova, so sidlom exekutorského uradu Miletiova 21, 821 08 Bratislava, ICO: 42 256 101, ktory ju
vedie pod sp. zn. 369EX 7/2023.

3. Sudny exekutor vydal dia 23.01.2024 Upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na uhradu
nahrady vydavkov sp. zn. 369EX 7/2023 podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, ktorym
zastavil exekuciu z doévodu, Ze na majetok (dlZznika) povinného bol Uznesenim Mestského sudu
Bratislava Ill sp. zn. 210dK/176/2023 zo dna 08.12.2023 (OV &. 240/2023) vyhlaseny konkurz.

4. Opravneny dna 21.02.2024 podal u sudneho exekutora podanie oznaCené ako ,Namietky vo i
Upovedomeniu o zastaveni exekucie* zo dfia 20.02.2024 (dalej len ,,ndmietky“) v zakonnej lehote.
V namietkach opravneny poukazal na ustanovenia § 166¢ ods. 1 pism. d), § 166e ods. 1, 2, § 167f
ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,ZKR*) a V zmysle vy3Sie citovanych ustanoveni opravneny povaZuje za nevyhnutné
poukazat' na skuto€nost, Ze pohladavka, ktora sa vymaha v exekuénom konani sp. zn. 369EX 7/2023
bola priznana platobnym rozkazom vydanym Okresnym sidom PreSov sp. zn. 13Csp/25/2022 zo dha
19.05.2022 spolu s opravnym uznesenim vydanym Okresnym sidom PreSov sp. zn. 13Csp/25/2022 zo
dna 07.10.2022 (dalej spolu len ,,Exekuény titul). Tento Exekuény titul bol vydany na z&klade navrhu
na vydanie platobného rozkazu, v ktorom si opravneny uplatnil narok na nahradu Skody spOsobene;j



umyselnym trestnym &inom, za ktory bol povinny pravoplatne odsudeny v zmysle ustanovenia § 213,
ods. 1, ods. 3 pism. a) zakona &. 300/2005 Z.z. Trestny zakon (dalej len ,,TZ*). Povinny si tak prisvojil
cudziu vec, ktora mu bola zverend, a spdsobil tak na cudzom majetku znacnu Skodu. Opravneny bol ako
poskodeny so svojim narokom na nahradu Skody odkazany na civilné konanie. zmysle uvedeného tak bol
povinny odsudeny za umyselny trestny €in, ktorym spésobil 8kodu, ktorej ndhradu si opravneny uspesne
uplatnil v konani vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 13Csp/25/2022. V predmetnom
exekuénom konani tak ide o pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu umyselnym konanim, za
ktory bol povinny odsudeny rozsudkom Okresného sudu Predov, sp. zn. 15T/9/2020 zo dria 04.08.2020
(dalej ako ,Rozsudok®), ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 04.08.2020. S poukazom na
vySSie uvedené, opravneny povazuje za zrejmé, Ze jeho pohladavka je pohladavkou zo zodpovednosti
za 8kodu spdsobenu umyselnym konanim, a tak jednoznacéne je oddlzenim nedotknutou pohladavkou
v zmysle ust. § 166¢c ods. 1 pism. d ZKR a tak nie je dany Ziadny dévod na zastavenie exekucie.
Opravneny poukazuje aj na odbornu literaturu G., F.. Zakon o konkurze a reStrukturalizacii Komentar.
Bratislava: C.H. Beck, 2021, v ktorom je uvedené k ust. § 166¢ nasledovné: ,,Zodpovednost za Skodu:
Medzi nedotknuté pohladavky zaraduje zakon aj pohladavky zo zodpovednosti za Skodu spésobenu
diZznikom na zdravi (Umyselne alebo z nedbanlivosti) alebo za akukolvek ini 8kodu spbsobenu
diZznikom umyselnym konanim vratane prisluSenstva pohladavky.“ Nakolko v exekucii vymahany narok
bol priznany platobnym rozkazom v désledku uplatnenia si naroku na nahradu 3kody spdsobene;j
umyselnym konanim povinného, povazuje sa takato pohfadavka za nedotknutd v zmysle § 166¢ ods. 1
pism. d) ZKR, a preto rozhodnutie o oddIZeni povinného nema Ziadny vplyv na exekuéné konanie ani
na samotné vedenie exekucie a je v iom tak nevyhnutné v sulade so zakonom pokraCovat. Nakolko
v danom pripade nie je naplneny Ziadny dévod na zastavenie exekucie, ak sudny exekutor exekuéné
konanie zastavil, tak vec nespravne posudil, nakolko zo ZKR nevyplyva Ziaden zédkonny ddvod, na
z&klade ktorého by bolo mozné konanie voci povinnému zastavit. V exeku¢nom konani je tak v zmysle
vySSie uvedeného nevyhnutné voéi povinnému pokracovat.

5. Sudny exekutor sa k namietkam opravneného okrem spdsobu doruovania listinnych materialov
nijakym spdsobom nevyjadril.

6. Podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného predpisu
vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti,
v upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie
nahrady vydavkov (§ 198 ods.2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie
nahrady vydavkov dorudi exekutor u¢astnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podfa § 167a ods. 3 ZoKR, vyhlasenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povaZuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

10. Podla § 166a ods. 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohfadavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci defi*), b) budica pohfadavka rucitefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.



11. Podfla § 166 ods. 1 ZoKR, o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni
o uréeni splatkového kalendara tak, Ze dlznika zbavuje v3etkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze
alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zdkonnych ustanoveni, ktoré upravuju,
o ktoré dlhy ide.

12. Podla § 166 ods. 2 ZoKR, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mbzu byt uspokojené iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi
diZznikom nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

13. Podla § 167f ods. 1 ZoKR, na majetok podliehajici konkurzu nemozno poc€as konkurzu zacat’ ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

14. Podla § 166¢ ods. 1 pism. d) ZoKR, oddIZenim je nedotknuté pohladavka zo zodpovednosti za Skodu
spbsobenu na zdravi alebo spésobenu umyselnym konanim, vratane prisluSenstva takejto pohladavky.

15. Sud preskumal namietky opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu
nahrady vydavkov a konstatuje, Ze Upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na zaplatenie ndhrady
vydavkov bolo vydané dria 23.01.2024 a doru¢ené opravnenému dna 06.02.2024, voci ktorému podal
opravneny v zakonnej 15 diovej lehote diia 21.02.2024 namietky.

16. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohlfadu na to, i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instititom oddlZenia sa diZznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym ako mu bola poskytnutd ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vznikndt v buddcnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav i
zavazkov.

17. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlZnika, ktory predpoklada ustanovenie § 167f
ZKR, je zakaz zaCatia a vedenia exekuéného konania a obdobného vykonavacieho konania (dariové
exekuéné konanie), a povinnost rozhodnut o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

18. V danej veci sud uvadza, Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany dfia 21.12.2023, a to na
podklade exekuéného titulu, ktorym platobny rozkaz Okresného sudu PreSov sp. zn. 13Csp/25/2022
zo dia 19.05.2022, pravoplatny a vykonatelny dria 15.07.2022 a opravné uznesenie Okresného sudu
PreSov sp. zn. 13Csp/25/2022 zo dfia 07.10.2022, pravoplatné a vykonatefné diha 15.12.2022. Avsak
sud ma zo spisu preukazané, ze narok vymahany v predmetnom exeku¢nom konani resp. uz v exekucii
je narokom vyplyvajucim z naroku na nahradu Skody spésobenej umyselnym trestnym &inom, za ktory
bol povinny pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 15T/9/2020 zo dha
04.08.2020, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 04.08.2020.

19. Sud lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze Uznesenim Mestského sudu Bratislava Il sp. zn.
210dK/176/2023 zo dha 08.12.2023, zverejnené v obchodnom vestniku pod &. OV ¢&. 240/2023 diia
18.12.2023 vyhlaseny konkurz na majetok (dlZznika) povinného. V uvedenom uzneseni sud zaroven
rozhodol o oddIZeni povinného a vyzval veritefov na prihlasenie pohladavok zakonom predpisanym
spbsobom, pri€om ucinky vyhlasenia konkurzu nastavaju odo dha nasledujuceho po dni zverejnenia
tohto uznesenia v Obchodnom vestniku, t. j. 19.12.2023.

20. Sud po preskumani namietok opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
Uhradu trov exekutora dospel k zaveru, Ze namietky boli podané dévodne. Pohfadavka vymahana
v predmetnom exeku€¢nom konani je pohladavkou v zmysle § 166¢ ods. 1 pism. d) ZKR, t. j. pohladavkou
nedotknutou oddlZenim, z dévodu Skody spdsobenej umyselnym trestnym ¢inom podfa § 213 ods. 1,
3 pism. a) zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon, o ¢om svedgia aj prilohy k exekuénym titulom na
z&klade ktorych je vedené predmetné exekucéné konanie. Z uvedeného dévodu sa sud stotozZnil so
zavermi opravneného uvedenymi v namietkach opravneného voc&i Upovedomeniu o zastaveni exekucie



a vyzve na uhradu trov exekutora. Vo vztahu k nedotknutym pohladavkam sud dodava, Ze oddiZzenie
nema Ziadne pravne Ucinky, su z konkurzu vylu€ené a je voc€i nim mozné viest’ exekuciu.

21. Sud sa na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti stotoznil s prdvnym nazorom opravneného a nema
pochybnost’ o dévodnosti opravnenym podanych namietok proti upovedomeniu o zastaveni exekucie,

preto v zmysle § 61n ods. 4 Exeku€ného poriadku namietkam opravneného vyhovel a Upovedomenie
o zastaveni exekucie v celom rozsahu zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



