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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta V. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom u
matky, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny E., dieta
rodiCov: matky, M. M., nar. XX.XX.XXXX, §tatnej obCianky SR, bytom J. XXX/XX, E. a otca, M. Y.,
nar. XX.XX.XXXX, statneho ob¢ana SR, bytom G.. sv. T. XX/XX, L., za GCasti prokuratora Okresne;j
prokuratury Tren€in so sidlom Bernoldkova 2, Tren&in, o navrhu matky na zmenu upravy styku s
maloletym dietatom takto

rozhodol:

I.Zacina sa beznavrhu konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zmeny Upravy
styku otca s maloletou V. Y., nar. XX XX. XXXX.

II.S4d pribera dokonania ako u€astnikov 1/ Y. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. X, . a 2/ M. Y.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom G. A.. T. XX/XX, L..

[ll. Nariaduje sa nasledovné neodkladné opatrenie:

,L0tec je opravneny predbezne sa stretavat s maloletou V. kazdy parny tyzden v kalendarnom
roku v ¢ase od piatku od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod. s tym, Ze styk bude prebiehat za pritomnosti
aspon jedného zo starych rodi¢ov 1/ Y. Y. a 2/ M. Y..

Pocas viano€nych sviatkov roku 2022 je otec opravneny stretnat sa s maloletou V. v Case
od 27.12.2022 od 09.00 hod. do 01.01.2023 do 18.00 hod. s tym, Ze styk bude prebiehat za pritomnosti
aspon jedného zo starych rodi¢ov 1/ Y. Y. a 2/ M. Y..

Matka sa zavazuje dieta na styk s otcom riadne a v€as pripravit. Otec si dieta prevezme a po skonc¢eni
styku odovzda matke v mieste jej aktualneho bydliska.®

Toto neodkladné opatrenie trva az do pravoplatného skon&enia konania vedeného Okresnym sudom
Trencin pod sp. zn. 34P/37/2021 o0 zmenu Upravy styku otca s maloletym dietatom.

Tymto sa zrusSuje uznesenie Okresného sidu Trendin &. k. 34P/37/2021-284 zo dfia 24.06.2022
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine €. k. 6CoP/33/2022-400 zo dria 24.08.2022.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Trencin prebieha konanie v tejto veci o navrhu matky na zmenu Upravy styku otca
s maloletou. Matka navrh podala dfia 07.05.2021. Matka svojim navrhom Ziadala, aby sud rozhodol o
tom, Ze styk otca s dcérou sa bude realizovat iba v mieste bydliska maloletej a za pritomnosti matky
alebo fiou poverenej osoby. Dédvodom podania navrhu bolo zagatie trestného stihania vo&i neznamemu
pachatelovi za zlogin vyroba detskej pornografie a precin prechovavania detskej pornografie a ucast
na detskom pornografickom predstaveni. Z uvedenych €inov mal byt podozrivy otec dietata. Nasledne



matka svojim podanim zo dfia 06.09.2021 upravila petit svojho navrhu tak, Ze Ziadala upravit’ styk otca
s dcérou kazdy druhy parny tyzden v mesiaci od piatku od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., s
vynimkou Specialnej Upravy styku, kedy by bol otec opravneny stretavat sa s dcérou pocas letnych
prazdnin od nedele predchadzajucej 28. tyzdfiu od 18.00 hod. do nedele 29. tyzdia do 18.00 hod. a
od nedele predchadzajucej 34. tyzdiiu od 18.00 hod. do posledného dna v mesiaci august kazdého
roka do 18.00 hod., po&as viano&nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od 27.12. od 09.00 hod.
do 01.01. nasledujuceho roka do 18.00 hod. a kazdy neparny kalendarny rok od 22.12. od 18.00
hod. do 27.12. do 18.00 hod., po€as velkono&nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od Stvrtka
predchadzajiceho velkono&nym sviatkom od 18.00 hod. do velkono&ného pondelka do 18.00 hod. Dalej
sa matka zaviazala, Ze kazdy parny utorok a Stvrtok v mesiaci v ¢ase od 18.00 hod. do 18.30 hod.
umozni otcovi kontakt s maloletou prostrednictvom socidlnej siete prenasajucej obraz a zvuk. Dalej
matka Ziadala, aby sud otca zaviazal povinnostou umoznit matke kontakt s maloletou prostrednictvom
socialnej siete prenasajucej obraz a zvuk po€as prazdnin a dlhSieho pobytu u neho a to po¢as parneho
tyzdna denne vzdy od 18.00 hod. a po&as neparneho tyzdna denne vzdy do 12.00 hod.

2. Maloleta V. bude mat tento mesiac X rokov a pochadza z priatelského vztahu svojich rodi¢ov.
Rozsudkom Okresného sudu Trencin €. k. 30P/116/2015-141 zo diia 18.02.2016 bola maloleta zverena
do osobne;j starostlivosti matky, otec dietata bol zaviazany povinnostou prispievat’ na jej vyzivu sumou
130,- eur mesacne s ucinnostou od 10.06.2015. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dna
19.03.2016. Sucast'ou rozsudku tunajsieho sudu &. k. 26P/21/2018-235 zo diia 05.08.2020 je dohoda
rodi€ov o styku otca s maloletou, na zaklade ktorej bol otec opravneny stretavat sa s maloletou kazdy
prvy parny tyZdefi v mesiaci v ¢ase od Stvrtka od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., kedy sa otec
zavazuje zabezpedit u€ast maloletej na vyu€ovacom procese v S8kolskom zariadeni, ktoré maloleté bude
navstevovat od 02.09.2020, kam ju otec privedie a po skon&eni vyu€ovacieho procesu vyzdvihne a
kazdy druhy parny tyzderi v mesiaci od piatku od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., s vynimkou
letnych prazdnin, Viano¢nych sviatkov a Velkono¢nych sviatkov, kedy je otec opravneny stretavat’ sa
s maloletou poc&as letnych prazdnin v ase od nedele predchadzajucej 28. tyzdriu od 18.00 hod. do
nedele 29. tyZzdna do 18.00 hod. a od nedele predchadzajucej 34. tyzdfiu od 18.00 hod. do nedele
35. tyZdia do 18.00 hod., po€as Vianocnych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od 27.12. od 9.00
hod. do 06.01. nasledujuceho roka do 19.30 hod. a kaZzdy neparny kalendarny rok od 22.12. od 17.00
hod. do 27.12. do 19.30 hod., po€as Velkono¢nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od Stvrtka
predchadzajuceho Velkono&nym sviatkom od 18.00 hod. do Velkonoéného pondelka do 18.00 hod.
Okrem toho sa v dohode matka zaviazala kazdy parny utorok a Stvrtok v mesiaci v ¢ase od 18.00 hod.
do 18.30 hod. umoznit otcovi kontakt s maloletou prostrednictvom sociélnej siete prenasajucej obraz
a zvuk. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 10.08.2020. Nasledne Okresny sud Trencin
uznesenim €. k. 34P/37/2021-49 zo dia 07.06.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine €.
k. 6CoP/31/2021-80 zo diia 14.07.2021 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zUzil styk otca s maloletou
na kazdy parny tyZderi v kalendarnom roku v sobotu a v nedefu v ¢ase od 15.00 hod. do 19.00 hod., vZdy
za pritomnosti matky. Toto neodkladné opatrenie ma platit na ¢as do pravoplatného skoncenia konania
Vo veci samej tykajucej sa zmeny upravy styku. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dria
23.07.2021. Dévodom jeho nariadenia bola skuto€nost, Ze sud v danom pripade zistil moZné ohrozenie
prav maloletej spo€ivajuce v zdravom psychickom a fyzickom vyvoji tym, Ze bolo zagaté trestné stihanie
podla § 199 Trestného poriadku, priCom podozrivym zo spachania tohto skutku bol otec dietata, voci
ktorému vSak nebolo vznesené obvinenie. Dalej Okresny sud Trenéin uznesenim &. k. 34P/37/2021-179
zo dnia 02.12.2021 zamietol navrh otca na zruSenie neodkladného opatrenia €. k. 34P/37/2021-49
zo dna 07.06.2021. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dnia 21.12.2021, pri€¢om dévodom
zamietnutia navrhu otca bola ta skutoénost, Ze nadalej prebiehalo trestné stihanie, prave pre ktoré
bol otcovi zUZeny styk s dcérou. Nasledne Okresny sud Tren&in uznesenim &. k. 34P/37/2021-284 zo
dfia 24.06.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc¢ine €. k. 6CoP/33/2022-400 zo dna
24.08.2022 zamietol dalSi navrh otca na zruSenie neodkladného opatrenia ¢. k. 34P/37/2021-49 zo
dria 07.06.2021, priCom ale bez navrhu zacal konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci
zmeny Upravy styku otca s maloletou. Sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do€asne upravil styk
otca s dcérou kazdy parny tyzden v kalendadrnom roku v sobotu a v nedefu v ¢ase od 10.00 hod. do
19.00 hod., vzdy za pritomnosti matky. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 11.09.2022.
Z odbévodnenia uvedeného rozhodnutia vyplyva, Ze sud CiastoCne rozsiril styk otca z dévodu, Ze uz rok
nebolo rozhodnuté v ramci trestného stihania otca. Otec styk s dcérou realizoval a preto mal sud za to,
Ze bude v zdujme maloletej tento styk rozsirit.



3. Uznesenim Okresného riaditelstva PZ v Trnave, odbor kriminalnej policie Cislo ORP-696/1-
VYS-TT-2021 Si zo dna 14.05.2021 bola zacaté trestné stihanie voli neznamemu pachatelovi za
zlo€in vyroba detskej pornografie a pre€in prechovdvania detskej pornografie a u€ast na detskom
pornografickom predstaveni. Zo skutku je podozrivy otec dietata. V danej veci bol vypracovany znalcom
z odboru psycholégia, odvetvia klinicka psycholégia dospelych a psycholégia sexuality RNDr. Mgr. V. C.,
PhDr. znalecky posudok Cislo 56/2021. Znalecky posudok od Ing. M. M., znalca z odboru elektrotechnika,
odvetvia elektronika, riadiaca technika, vypoctova technika, poc&itacové programy doposial vypracovany
nebol.

4. Uznesenim Okresného riaditelstva PZ v Trenc&ine &islo ORP-484/TN-TN-2022 bolo za¢até trestné
stihanie pre precin prechovavania detskej pornografie a U€ast na detskom pornografickom predstaveni.
Podozriva z tejto trestnej Cinnosti je matka maloletej.

5. Okresna prokuratura Trnava na zaklade vyzvy sudu pisomnym podanim zo diia 16.09.2022 oznamila,
Ze pripravné konanie zaCaté uznesenim vySetrovatela pod sp. zn. 696/1-VYS-TT-2021 doposial
ukon&ené nebolo, nakofko sa €aka na vyhotovenie znaleckého posudku z odboru elektrotechniky -
skumanie zaistenych pocitaCov, pevnych diskov, mobilnych telefénov a dalSich elektronickych zariadeni
od otca maloletej. Podla oznamenia znalca Ing. Doc. M. by znalecky posudok mal byt vypracovany v
mesiaci oktober 2022. Nasledne bolo sudom dna 24.10.2022 zistené, Ze znalec v pripravhom konani
oznamil, ze znalecky posudok vypracuje az v roku 2023 z dbévodu jeho nadmernej zatazenosti a
povinnosti prednostne riesit’ iné pripady.

6. Z obsahu sudneho spisu, zo zapisnice o pojednavani zo dfia 07.09.2022, mal sud za preukazané,
Ze rodi€ia na tomto pojednavani uzatvorili rodi¢ovsku dohodu, ktora je su€astou zapisnice, na zaklade
ktorej bol otec opravneny stretnut sa s maloletou aj po€as vikendu od 30.09.2022 do 02.10.2022 a
od 14.10.2022 do 16.10.2022. Uvedenu dohodu podpisali do zapisnice obaja rodi¢ia. Dévodom tejto
rodi¢ovskej dohody bola skuto¢nost, Ze maloleta dfia 27.09.2022 nastupila do Kupelov I. A. na 21 dni.

7. Na pojednavani konanom dnfa 26.10.2022 otec maloletej okrem iného uviedol, Ze matka mu, napriek
dohode uzatvorenej na pojednavani dfia 07.09.2022, neumoznila styk s dcérou pocas jej pobytu v
kupeloch. Matka aj nad'alej trvala na obmedzeni styku otca s dcérou a to az skoncenia trestného konania
voci otcovi. Otec by uvital obnovenie styku s tym, Ze sa prispdsobi Skolskej dochadzke maloletej. Kolizny
opatrovnik uviedol, Ze s maloletou sa od septembra 2022 za¢alo pracovat v detskom centre Naru¢, aby
pochopila, Ze fotit' si nahé fotky je pre fiu nebezpecné. Matka uviedla, Ze by suhlasila s rozSirenim styku
otca za pritomnosti tretej osoby, avSak bez prespatia, nakolko ma obavy, Ze otec si bude dcéru natacat
nahu. Matka uviedla, Ze dal8ie nevhodné fotky v dcérinom mobilnom teleféne od jari nenasla. Kolizny
opatrovnik vyjadril suhlas s opatovnym rozSirenim styku otca s maloletou, ale za pritomnosti starych
rodiCov alebo tretej osoby, nakolko stale prebiehaju trestné konania, ktoré nie su doposial ukonéené.
Prokuratorka Okresnej prokuratury Tren€in uviedla, Ze nakolko nie su ukonéené trestné konania vo
vztahu k otcovi ani vo vztahu k matke, ale aby otec nebol ukrateny, navrhuje rozsirit’ styk za pritomnosti
rodiCov otca s tym, Ze maloleta je na nich zvyknuta. Otec uviedol, Ze suhlasi s tym, aby styk prebiehal
za pritomnosti jeho rodi¢ov, av3ak aj to povaZuje za obstrukciu.

8. Po pojednéavani, dfia 26.10.2022, kontaktoval sud telefonicky stary otec maloletej Y. Y. a oznamil, Ze
on ako stary otec ako aj jeho manzelka M. Y. ako stara matka suhlasia s tym, aby boli pribrati do konania
a suhlasia aj s ich pritomnost'ou pri realizacii styku otca s maloletou vnuc¢kou.

9. Podla § 23 ods. 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konanie bez navrhu
sud vyda uznesenie.

10.1. Podla § 10 ods. 1 CMP, ak sa niekto z tych, o ktorych pravach a povinnostiach sa ma konat,
nezucastni konania od jeho zacatia, vyda sud, len ¢o sa o ilom dozvie, uznesenie, ktorym ho priberie
do konania ako ucastnika.

10.2. O predpokladoch pre nariadenie neodkladného opatrenia a jeho désledkoch platia ustanovenia §
324 az 328 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*).



10.3. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

10.4. Podla § 324 ods. 1 a 2 CSP, pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud méze
na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
je prislusny okresny sud.

10.5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10.6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

10.7. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny Cas.

10.8. Podla § 363 CMP, sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia po€as vopred neuréeného
obdobia. Ak vSak bolo v nariadenom neodkladnom opatreni vymedzené obdobie jeho trvania, po uplynuti
tohto €asu nariadené neodkladné opatrenie zaniké zo zdkona bez potreby rozhodnutia sudu. V ostatnych
pripadoch rozhoduje o zruSeni nariadeného neodkladného opatrenia sud spravidla v nadvaznosti
na skon&enie konania vo veci samej z dévodu pravnej istoty, Ze ucinky nariadeného neodkladného
opatrenia pominuli (§ 337 ods. 3 CSP). V zmysle modifikacie Civilného mimosporového poriadku méze
sud bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj v tom pripade, ak sa zmenia pomery alebo ak
odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

12. Pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skonéeni méze sud nariadit neodkladné opatrenie,
ak je potrebné, aby boli bezodkladne upravené pomery Ucastnikov, alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozend za predpokladu naliehavosti poZzadovanej Upravy, ktord vyZaduje okamzity zasah sudu.
Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit’ taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov G&astnikov. Na nariadenie neodkladného
opatrenia je nutné, aby sa aspon osvedCila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o
potrebe neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby
operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit az rozhodnutim vo veci samej,
pricom je potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata.

13. Neodkladné opatrenie nie je kone€né rozhodnutie. Pred zagatim konania alebo po jeho za¢ati méze
sud nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery uéastnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny a za predpokladu naliehavosti
pozadovanej Upravy, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo
a pruzne rieSit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah sudu a rychla, i ked doasna uprava
pravnych (nielen faktickych) pomerov u¢astnikov. Neodkladné opatrenie neprejudikuje prava a zaujmy
ucastnikov. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa aspori osvedc€ila danost’ prava a
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia tak naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit
az rozhodnutim vo veci samej, pri€om je potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata.

14. V danom pripade ma v su€asnosti sud za preukazané, Ze otec sa s dcérou stretdva na zaklade
rozhodnutia sudu v oklieStenom rozsahu styku. Obaja rodi€ia su v sucasnosti vySetrovani v suvislosti
so spachanim zlo€inu vyroba detskej pornografie a pre€inu prechovavania detskej pornografie a u¢ast
na detskom pornografickom predstaveni, pri¢om ani v jednom pripade nebolo doposial vznesené
obvinenie vodi konkrétnej osobe. Jedno trestné stihanie, v ktorom je vySetrovany otec dietata zacalo v
maji 2021, pricom doposial nie je vypracovany znalecky posudok nevyhnutny pre dalSie pokracovanie
vo veci. Druhé trestné stihanie, v ktorom je vy8etrovana matka dietata zacalo podanim trestného
oznamenia v maji 2022. Na zaklade uvedenych skutoénosti Okresny sud Tren&in najskor rozhodnutim



€. k. 34P/37/2021-49 zo diia 07.06.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €. k.
6CoP/31/2021-80 zo dfia 14.07.2021 rozhodol o zUZeni styku otca s maloletou. Sud k takémuto kroku
pristupil z dovodu mozného ohrozenia prav maloletej spoc&ivajucom v zdravom psychickom a fyzickom
vyvoji. Nasledne, po uplynuti takmer 12 mesiacov, sud uznesenim €. k. 34P/37/2021-284 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €. k. 6CoP/33/2022-400 zo dfia 24.08.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym mierne rozSiril styk otca s maloletou. Dévodom rozhodnutia bola skutoCnost, Ze
uz rok nebolo rozhodnuté v ramci trestného stihania, v ramci ktorého je vySetrovany otec, otec sa
s dcérou pravidelne stretdva za pritomnosti matky. Samotna maloletd prezentovala svoje Zelanie
chodit’ k otcovi. V danom pripade ma v su€asnosti sud za to, Ze trestné stihanie, v rdmci ktorého je
vySetrovany otec, nie je ani za rok a pol ukon&ené a dokonca doposial nebolo vznesené obvinenie. Z
uvedeného dbévodu bol otcovi dietata znacne zizeny styk s dcérou, priCom za suasnej situacie ma
sud za to, Ze zasah do jeho rodi¢ovskych prav nemdze byt neprimerany, ¢o je v danej veci spdsobené
nedmernou diZkou pripravného konania. Navy$e samotni rodic¢ia maloletej sa na pojednavani konanom
dria 07.09.2022 dohodli, Ze matka otcovi umozni styk aj nad ramec sudom nariadeného neodkladného
opatrenia (C. . 284), a to po€as pobytu maloletej v kiipeloch vo Z. E.. Toto vSak matka, napriek dohode,
otcovi neumoznila, pri€om sudu prezentovala, Ze uvedeny styk neumoznila preto, lebo to vraj nemala
poznacené. Zo spravania matky tak ma sud jednoznacne za preukazané, Ze tato nie je schopna umoznit
otcovi styk s dcérou nad ramec sudneho rozhodnutia, a to napriek tomu, Ze aj ona sama je vySetrovana
pre ten isty skutok ako otec dietata. Na zaklade uvedenych skutonosti mal sud v prebiehajucom konani
0 zmenu upravy styku otca s dcérou za to, Ze je namieste zacat bez navrhu konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci zmeny Upravy styku otca s maloletou.

15. Z dbévodu zabezpeclenia ochrany zaujmov maloletej a jej zdravého fyzického a psychického vyvoja,
sud pribral do konania ako ucastnikov starého otca a stard matku maloletej z otcovej strany, ktori s
ich pribratim do tohto konania vyslovili suhlas. Na zaklade uvedenych skuto&nosti sud teda bez navrhu
zacal konanie o zmenu upravy styku otca s maloletou, pribral do konania starych rodi¢ov z otcovej
strany a upravil styk otca s dcérou tak ako je uvedené vo vyroku lll. tohto rozhodnutia s tym, Ze styk
otca s dcérou musi prebiehat’ vzdy v pritomnosti aspori jedného starého rodi¢a z otcovej strany. Sud
tymto neodkladnym opatrenim nevyhnutne rozsiril styk otca s dcérou, aby bola zachovand primerana
intenzita, zachovavanie a rozvoj ich vzajomného vztahu. Vzhfadom na bliZiace sa viano¢né sviatky, sud
upravil aj styk otca s dcérou pocas tychto sviatkov. O riadnej Uprave styku v zmysle navrhu matky, bude
sud rozhodovat vo veci samej, po vykonani riadneho dokazovania, ktoré nie je mozné vykonat' v rdmci
rozhodovania o neodkladnom opatreni.

16. Na zaklade vy3sSie uvedenych skutocnosti sud z logickych dévodov zrusil posledné rozhodnutie o
styku otca s dcérou, a to neodkladné opatrenie zo dia 24.06.2022 ¢&. k. 34P/37/2021-284 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine &. k. 6CoP/33/2022-400 zo dha 24.08.2022.

17. Sud dava do pozornosti, ze toto neodkladné opatrenie bude trvat' docasne a to iba do pravoplatného
skoC€enia konania tejto veci.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trenc¢ine v jednom vyhotoveni (§ 357 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods. CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Toto neodkladné opatrenie je v Casti vyroku Ill. o Uprave styku vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1
CSP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Ak povinny
dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekulny titul, mdéze opravneny podat navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je
miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spbsobom (§ 371 ods. 1 CMP).



