Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 9P/28/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5915202762

Déatum vydania rozhodnutia: 24.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Topolanéik

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2015:5915202762.3
Uznesenie

Vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: K. W., nar. XX XX.XXXX, bytom ako matka, dieta rodicov: I.
W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Za drahou €. XX/XX, XXX XX Y. aY. W., nar. XX. XX XXXX, t.€.L. S. -
B., 0. 1, XXX XX S. - B., 0 navrhu otca maloletej na tpravu rodi€ovskych prav, o netiplnom podani, takto

rozhodol:

Sud podanie otca maloletého dietata Y. W., nar. XX.XX.XXXX doruené tunajSiemu sudu dfa
12.05.2015, ktoré by mohlo byt podfla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odmieta.

odovodnenie:

Dfia 12.05.2015 bolo tunajSiemu stdu doruéené podanie otca maloletej K. oznadené ako Ziadost o
upravu rodi¢ovskych prav, v ktorom uviedol, Ze Ziada Okresny sid RuZzomberok, aby mu bolo povolené
kontaktovat dcéru telefonicky, pisomne, a aby mu boli umoznené navstevy dietata. Zarovern ziadal, aby
sud zakazal matke maloletej vycestovat mimo Uzemie Slovenskej republiky bez jeho suhlasu. Podanie
by podla svojho obsahu mohlo byt navrhom na zacatie konania, avSak nema vsetky naleZitosti, ktoré
vyzaduje §42 ods. 3a § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*).

Hoci sa sud pokusil o odstranenie vad podania, napriek vykonanému informativnemu vysluchu
uskuto€nenému dna 28.05.2015 k odstraneniu vad nedoslo.

Uznesenim €.k. 9P/28/2015-11 zo diha 09.07.2015 sud preto vyzval otca maloletého dietata, aby v lehote
10 dni od dorugenia uznesenia svoje podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na
zacCatie konania, opravil a doplnil, a to riadne sformuloval petit navrhu. Zaroven bol otec mal. dietata
pouceny, Ze v pripade neopravenia navrhu, sud jeho podanie odmietne. Predmetné uznesenie bolo Y.
W. doru€ené dila XX.XX.XXXX. Do dnedného diia otec maloletého dietata svoj navrh poZzadovanym
spbsobom neopravil.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie opravil alebo doplnil v lehote, ktora urdi, ktora
neméze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o
podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 43 ods. 3 O.s.p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na zadatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

Kazdy navrh na zagatie konania, ktory je podany na sud, musi spifat zakonom predpisané obsahové
i formalne nalezitosti. Ak sud zisti, Ze navrh nema pozadované nalezitosti (je neuplny) alebo sice
ma pozadované naleZitosti, ale tieto, pripadne niektoré z nich su uvedené nepresne, neurcito alebo
nezrozumitelne (je nespravny), vyzve u€astnika na doplnenie alebo opravu navrhu so sugasnym



poucenim o odmietnuti podania, ak vyzve nebude vyhovené a v konani nebude mozné pre tento
nedostatok pokracovat.

Sud preto s poukazom na skutoénost, Ze otec maloletého dietata svoje podanie poZadovanym
spbsobom neopravil, hoci na to bol vyzvany uznesenim sudu a bol pouéeny aj o nasledkoch neopravenia
svojho podania, rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto uznesenia a podanie otca maloletého
dietata odmietol, pretoZe ma také nedostatky, pre ktoré nemozno v konani pokracovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



